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الملخص

إن مش��كلة تقدير التعويض في المس��ؤولية 
التقصيري��ة والعقدية بس��بب التعويض في كلتا 
المسؤوليتين يتكون لمتشابها تارة ومختلفاً تارة  
اخ��رى . وتزداد المش��كلة تعمقا اذا ما علمنا ان 
الض��رر يتغي��ر ف��ي اربع��ة اوقات،وهي وقت 
وق��وع الض��رر ووق��ت اقامة الدع��وى ووقت 
النط��ق بالحك��م ووقت تغير الض��رر . في هذه 
الحال��ة ما ه��و الحكم ال��ذي بموجبه يت��م تقدير 
الض��رر ، ف��ي أي وقت يس��تند علي��ه القاضي 
لتقدي��ر الضرر . هذه المش��كلة عالجها القضاء 
ف��ي المس��ؤولية التقصيرية الا ان��ه توقف عن 
علاجها في المس��ؤولية العقدية . في هذه البحث 
نسلط الضوء على طريقة معالجة تقدير الضرر 
ف��ي المس��ؤولية العقدية والاس��تعانة بمعالجات 
القضاء في المسؤولية التقصيرية لتطبيقها على 

المسؤولية العقدية .

الكلمات المفتاحية : التقدير ،و التعويض، 
والمسؤولية ، والمتغير، والضرر

المقدمة
يباشر الإنسان في حياته مختلف التصرفات 
ويواج��ه أنواعا من الوقائ��ع والأحداث. منها ما 
ه��و نافع ومنها ما هو ضار وبعضها مش��روع 
والأخ��ر غير مش��روع وهو في تل��ك المطالب  
كلها بتحم��ل تبعات تصرفات��ه الضارة أو غير 
المش��روعة وهذا التحمل يعبر عنه بالمسؤولية 
وهذه المس��ؤولية ترت��ب أثاراً ملزم��ة يتحملها 
المس��ؤول عن التصرف الض��ار وهي تختلف 
بحسب نوع المس��ؤولية أدبية )خلقية( كانت أو 

قانونية )مدنية أو جنائية(.

وإذا كان��ت المس��ؤولية الأدبي��ة تعب��ر عن 
تحم��ل الش��خص لتبع��ات تصرفات��ه المخالفة 
لأوامر )الله سبحانه وتعالى( بالنسبة للمؤمن أو 
الضمير بالنس��بة لغير المؤمن. فأنها تقوم علي 
أساس ذاتي محض فهي تتحقق حتى وإن لم يكن 
لها مظهر خارجي وهو ضرر . فالنية كافية في 

تأثيم الفعل ولو لم ينشأ عنه ضرر للآخرين .

إم��ا المس��ؤولية القانونية فتتن��وع من حيث 
الصور وتختلف من حيث الطبيعة. فقد يقررها 
القانون العقابي وقد يرتبه��ا غيره من القوانين. 
أما الأولى فتس��مى بالمس��ؤولية الجنائية وتعني 

إشكالية تقدير التعويض في المسؤولية المدنية 
دراسة مقارنة في القانون العراقي والمصري
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تحمل الإنسان تبعة )جزاء( ما يقترفه من عمل 
أو امتن��اع ع��ن عم��ل يمس مصلح��ة المجتمع 

العامة بالضرر.

أم��ا الثاني��ة فتس��مى بالمس��ؤولية المدنية ، 
وهي إما إن تنش��أ عن إخلال بالتزام ناشئ عن 
عق��د صحي��ح وتس��مى بالمس��ؤولية العقدية أو 
تكون ناش��ئة عن إخلال بالتزام يفرضه القانون 
وتدعى بالمسؤولية عن العمل غير المشروع أو 

التقصيرية .

وإذا كانت المس��ؤولية الأدبي��ة لا تدخل في 
دائ��رة القانون ولا يترتب عليه��ا جزاء قانوني 
وأمرها موكول إلى الله س��بحانه وتعالى أو إلى 
الضمير، فإن المسؤولية القانونية بنوعيها تدخل 
ف��ي دائرة القانون ويترتب عليها جزاء قانوني، 
إلا أنه��ا ف��ي المس��ؤولية الجنائي��ة عقوبة وفي 
المدني��ة تعوي��ض. والتعويض كم��ا يرى فقهاء 
القان��ون جزاء مدني له وظيفة هي جبر الضرر 
الذي أصاب المتضرر ومحو أثاره أو التخفيف 

منها إذا توافرت أركان المسؤولية المدنية. 

منهج البحث 
 لقد قمت بدراس��ة  موضوع البحث الراهن 
اتب��اع المنه��ج التحليل��ي المقارن بي��ن القانون 
المدن��ي العراق��ي والمصري وبع��ض القوانين 
الأخ��رى لاس��يما العربي��ة منه��ا وكذلك بعض 

القوانين الغربية .

إشكالية البحث 
ت��دور اش��كالية البحث ع��ن مس��ألة تقدير 
التعويض في المس��ؤولية المدنية بشقيها العقدي 
والتقصيري  واساس��ه وايضا في مس��الة وقت 

تقدير التعويض وحدود سلطة القاضي في تقديره  
والظروف الملابسة في مقياس التعويض .

تقسيم البحث 
 اقتضت طبيعة البحث تقسيمه على مبحثين:

المبح���ث الأول : ماهي��ة تقدي��ر التعويض 
ونتناول فيه : 

معنى التعويض وأساسه وأنواعه وشروطه 
وطرق الحص��ول على التعويض وتقديره على 

ثلاثة مطالب وعلى النحو الاتي: 
المطلب الأول : تعريف التعويض وأساسه.

المطلب الثاني : الش��روط الواجب توافرها 
في الض��رر الموجب للتعوي��ض وعلى االنحو 

الاتي.
الف���رع الاول : أن يك��ون الض��رر محقق��ا 

وشخصيا
الف���رع الثان���ي : ان يكون مباش��را وان لا 

يصيب مصلحة مالية مشروعة
الفرع الثالث : ان لا يكون قد سبق تعويضه

المطل���ب الثال���ث: ط��رق الحص��ول على 
التعويض.

أما المبح���ث الثاني : فس��نبين في��ه تقدير 
التعوي��ض ووقته في ثلاثة مطالب وعلى النحو 

الاتي.
المطلب الأول : سلطة قاضي الموضوع في 

تقدير التعويض.
المطلب الثاني: مقياس التعويض والظروف 

الملابسة.

المطلب الثالث : وقت تقدير التعويض. 

الف���رع الأول : وق��ت نش��وء الح��ق ف��ي 
التعويض

الفرع الثاني : وقت تقدير التعويض
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المبحث الأول

ماهية تقدير التعويض
لمعرف��ة ماهية التعوي��ض يجب البحث عن 
علته او س��بب بدايتة ، ولم��ا كانت معرفة العلة 
تتوقف على جملة من المعطيات تتعلق بتعريف 
التعويض وأساس��ه وأنواعه وش��روطه وطرق 
تقديره جاء تقس��يم المبحث عل��ى ثلاثة مطالب 

وعلى النحو الاتي : 

المطلب الأول

 التعويض وأساسه 
اولا : تعريف التعوي���ض لغةً : التعويض 
ي��دل على الب��دل والخلف في الاس��تقبال، وهو 
مأخوذ م��ن العوض، كعن��ب: الخلف وتعوض 
أخ��ذ الع��وض، واس��تعاضة : س��أله العوض، 

وعاوضه)1(.

أما ف���ي الاصط�ل�اح القانوني : في��راد به 
»مبل��غ م��ن النق��ود أو أي ترضي��ة م��ن جنس 
الض��رر تعادل ما لحق المضرور من خس��ارة 
وما فاته من كس��ب كان��ا نتيج��ة طبيعية للفعل 
الض��ار« )2(. أو هو »الجزاء العام للمس��ؤولية 
المدني��ة أو هو وس��يلة القضاء لمحو الضرر أو 

تخفيف وطأته« )3(.

ول��م يتط��رق المش��رع الاجنب��ي لتعريف 
التعوي��ض، ب��ل ت��رك أم��ر تعريفه إل��ى الفقه 
والقضاء ، وهذا ليس عيبا لأن القوانين ليس��ت 

محلا للتعريفات بل للإحكام. 

ثانيا : أس���اس التعويض : تقوم المسؤولية 
المدني��ة عل��ى عناص��ر ثلاث��ة وه��ي الخط��أ 
والضرر والعلاقة الس��ببية، ف��إذا توافرت هذه 

العناص��ر فق��د تحقق��ت المس��ؤولية والعك��س 
صحيح، فلا يكفي لقيام المس��ؤولية إن يقع خطأ 
ب��ل لاب��د أن يترتب عليه ض��رر)4(، وإن تكون 
هناك علاقة س��ببية بين الخطأ والضرر، بمعني 
أن يكون المسؤول مباشراً للضرر ولسنا بصدد 
بيان أركان المس��ؤولية المدني��ة، ولكننا نقتصر 
على العنصر الأس��اس في المس��ؤولية المدنية 
ومن��اط تقدير التعوي��ض إلا وهو الضرر، لأن 
المسؤولية تعني التزاماً بالتعويض، والتعويض 
يق��در بقدر الضرر، وبانتفائه تنتفي المس��ؤولية 
ولا يبقي محل للتعويض، لأن المس��ؤولية تدور 

مع الضرر وجودا وعدماً )5(.

وإذا كان الض���رر هو الأس���اس في ترتيب 
المس���ؤولية المدنية، فما معن���ى الضرر؟ وما 
أنواعه؟ هذا ما س���نبينه في النقطتين الأتيتين 

وعلى النحو الاتي :-

أولاً : معنى الضرر: يتش��ابه معنى الضرر 
كثيرا في اللغة والاصطلاح وهذا ما سنوضحه.

الض��اد  بفت��ح  الض��رر   : لغ���ةً  الض���رر 
ومصدرها ضر جمع إضرار او الشدة والبلاء، 
والضرر ضد النفع والمكروه، الأذى في النفس 
والم��ال ويمك��ن ان ي��رد ايضا بمعن��ى الضيق 

والنقصان)6(.

إما في الاصطلاح: فق��د عرفه بعضا فقهاء 
القانون الضرر بأنه الأذى الذي يصيب الشخص 
في حق من حقوقه، أو في مصلحة مشروعة له، 
س��واء أكان ذلك الحق أم تل��ك المصلحة متعلقا 
بس�المة جس��مه أم عاطفته أم بماله أم حريته أم 

شرفه أم عده أم غير ذلك )7(.

ثانياً : أن���واع الضرر: تأثر القانون المدني 
العراقي النافذ رقم )40( س��نة )1951( بالفقه 
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الاس�المي فإهت��م بالض��رر الم��ادي أكثر من 
غيره، ففي الوقت الذي خصه بـ )15( مادة هي 
الم��واد من )186-201( تحت عنوان الإعمال 
غير المشروعة التي تقع علي المال من الفصل 
الثال��ث، خص الض��رر الجس��مي بمادتين هما 
)202-203( تح��ت عن��وان )الإعم��ال غي��ر 
المش��روع التي تق��ع علي النف��س( ، ولم يعالج 

الضرر الأدبي إلا بمادة واحدة هي )205(.

ومع هذا فس��نوضح بإيجاز كلا من الضرر 
الم��ادي والض��رر المعنوي ف��ي نقطتين وعلى 

النحو الاتي: 

1- الضرر المادي 

يقصد بالضرر المادي، ما يصيب الشخص 
في جسمه أو في ماله، فيتمثل في الخسارة التي 
تترب علي هذا المساس بحق )أو مصلحة( سواء 
أكان الحق مالياً كالحقوق العينية أم الش��خصية 
أم الملكي��ة الفكري��ة أم الصناعي��ة أم غير مالي 
كالمس��اس بحق من الحقوق المتصلة بش��خص 
الإنس��ان، كالحرية الش��خصية، وحرية العمل، 
وحرية الرأي، أو كحبس ش��خص دون حق أو 
منعه من الس��فر للعمل , لينت��ج عن ذلك ضرر 
مادي , بشرط أن تكون المصلحة مشروعة )8(.

يتض��ح من هذا إن للض��رر المادي وجهان 
أولهما يصيب الإنسان في سلامة جسده، وحياته 
ويعرف بالضرر الجسدي ، والثاني يمس حقوق 
الش��خص ومصالحه المالية وينعكس سلباً على 

ذمته المالية .

وين��ص القانون المدني العراق��ي في المادة 
)207( على ان : 

1- تق��در المحكمة التعوي��ض في الأحوال  

جميعها بق��در ما لحق المتضرر من ضرر وما 
فاته من كسب بشرط أن يكون هذا نتيجة طبيعية 

للعمل غير المشروع. 

2- ويدخل في تقدير التعويض الحرمان من 
منافع الأعيان ، ويجوز إن يشمل الضمان على 

الأجر. 

ومن السهولة تقدير جسامة الضرر المادي 
بمج��رد معرفة قيمة الش��يء الذي أصابه التلف 
بفعل المس��ؤول حيث يعد الضرر مس��اوياً لهذه 
القيمة إذا كان التلف كلياً أو أصبح الشيء عديم 
الفائ��دة ، ويق��در الضرر بحس��ب المبلغ اللازم 
لإصلاح��ه إن كان الش��يء قاب��ل للإصلاح مع 
الأخ��ذ بالاعتبار قيمة الأج��زاء المتبقية منه إن 

أصبح غير قابل للإصلاح)9(.

2- الضرر المعنوي: 

ه��و النوع الثاني من الضررو الذي يصيب 
الش��خص لي��س في ماله وجس��ده بل في نفس��ه 
ومش��اعره وس��معته الأمر الذي انط��وى عليه 
صعوبة في تحديد معن��ى الضرر المعنوي كما 

يرى بعض الباحثين)10(.

ولع��ل هذه الصعوبة تكمن في تحديد طبيعة 
الض��رر المعنوي نتيجة للتداخ��ل بين المصالح 
والحق��وق المادية والأدبية وع��دم تحديد نطاق 
الضرر المادي بش��كل دقيق في بعض الأحيان 
وه��ل يقتص��ر عل��ي ما يصي��ب الذم��ة المالية 
للمض��رور أو يمت��د إلي ما يصيب الجس��م من 
أذى وألم)11(. وقد حاول الفقه الفرنسي أن يضع 
معي��اراً لفصل بين الض��رر المادي والمعنوي، 
فجع��ل الأول ض��رر كله يمك��ن أن يترجم إلى 
خس��ارة مالية ، أما الثان��ي فهو الضرر الذي لا 

يمكن ترجمته إلى خسارة مالية)12(.
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وقد عرفه الدكتور السنهوري بأنه )الضرر 
الذي لا يصيب الش��خص في ماله ولكن يصيب 

مصلحة غير مالية( )13(.
وق��د عال��ج )المش��رع العراق��ي( الضرر 
المعنوي في الم��ادة )205( من القانون المدني 
ضمن المواد المتعلقة بالفعل الضار حيث نصت 
المادة المذكورة عل��ي ما يأتي »1- يتناول حق 

التعويض الضرر الأدبي كذلك«.

المطلب الثاني 

شروط الضرر القابل للتعويض 
أن الض��رر القاب��ل للتعويض يل��زم توافر 
مجموعة من الش��روط التي تعد اساس��ية بحيث 
تجعل من ذلك الضرر موجبا للتعويض ، وهذه 
الشروط وإن لم يتفق فقهاء القانون المدني حول 
عدده��ا)14( ، إلا أن بع��ض الفقه��اء)15( اجمله��ا 
بخمس��ة ش��روط وهي ما س��وف أتناوله وعلى 

النحو الاتي :

الفرع الاول 

ً أن يكون الضرر محققاً وشخصيا
يجب ان يكون الض��رر مؤكداً في  الوقوع 
وان يكون قد اصابه ش��خصيا وهذا ما س��نبحثه 

في هذا الفرع:

أولا : ان يك���ون محققاً الوقوع  بمعنى أن 
لا يكون الضرر افتراضيا بل يجب أن يكون قد 
وقع فعلا أو إن يكون وقوعه مؤكدا وحتميا ولو 
تراخى إلى المس��تقبل)16( ، وعليه يجب التمييز 
بين ثلاثة اقس��ام للض��رر الموج��ب للتعويض 

وهي :

1-الض���رر الواقع فعلاً، ولا مش��كلة تنش��أ 
ح��ول وقوع��ه كإصابة الش��خص نتيجة حادث 

سيارة.

2- ضرر مؤكد الوقوع ، وهو الضرر الذي 
ل��م يقع بعد ولكن وقوعه مؤكد، فس��بب الضرر 
قد تحقق ولكن آثارة كلها أو بعضها تراخت إلى 
المستقبل، كإصابة عامل بعاهة مستديمة تحجزه 
عن الكسب مستقبلاً، فيعوض عن الضرر الذي 
وقع فعلاً من جراء عجزه عن العمل في الحال، 
وعن الضرر الذي سيقع حتما نتيجة عجزه عن 

العمل في المستقبل.

3- الض���رر الاحتمالي وه��و الضرر الذي 
ل��م يق��ع بع��د وإن وقوعه ف��ي المس��تقبل غير 
محقق، فهو يختلف عن الضرر المس��تقبلي فلا 
تترتب عليه المس��ؤولية المدنية، بل ينتظر حتى 
يك��ون الاحتمال يقينيا، كم��ن أحدث بخطئه في 
منزل جاره، فهو ضرر محقق يلزم المس��ؤول 
إصلاح��ه، إما ما قد يؤدي إليه الخلل من انهدام 
المن��زل في المس��تقبل فه��و من قبي��ل الضرر 
المحتم��ل، ف�ال تعويض عن��ه إلا إذا أنهدم فعلا 

نتيجة لهذا الخلل.

وينبغي ع��دم الخلط بين الض��رر المحتمل 
والض��رر المتمث��ل بتفوي��ت الفرص��ة، وه��و 
حرمان الش��خص م��ن فرص��ة كأن يحتمل إن 
تع��ود علي��ه بالكس��ب، فالفرصة أم��ر محتمل 
ولك��ن تفويتها أمر محق��ق، مثاله تفويت فرص 
اس��تئناف حكم بس��بب تأخر المحامي في تقديم 
الإستئناف أو حرمان طالب من دخول امتحان، 
فف��ي هذه الأحوال يكون هناك كس��ب احتمالي، 
كان يمك��ن أن يتحقق أو لا يتحقق، وجاء الفعل 
الض��ار وقضي على تحققه، وذلك لأن الكس��ب 
الذي فات لم يكن س��وى أمل غير مؤكد تحقيقه 
ومن جهة أخرى فأن هذا الأمل صار مس��تحيلاً 
تحقق��ه قبل الأوان بخطأ من المتس��بب فيه الذي 
حرم المتضرر من فرصة كان من شأنها تجعل 
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له خطأ في تحقق أمله لو سارت الأمور سيرها 
الطبيع��ي، وه��ذا الق��در كاف لتحق��ق الضرر 

الموجب للتعويض .

ثانياً: أن يكون الضرر شخصياً : ويقصد به 
أن يصيب الضرر الشخص المطالب بالتعويض 
عن الفعل الضار فتتوفر فيه المصلحة الشخصية 

حتى تكون دعواه مقبولة. 

وهذا الش��رط بديهي لا يحتاج الى تأكيد، إذ 
من الطبيعي إن الإنس��ان لا يستطيع أن يطالب 
بالتعوي��ض عن ضرر أصاب غيره إلا إذا كان 
نائب��ا عن المص��اب أو خلفاً عاما ل��ه كالوارث 

مثلا فيطالب بالتعويض على هذا الأساس)17(.

ويتحق��ق ه��ذا الش��رط بالنس��بة للأضرار 
المرت��دة عن الضرر الأصل��ي، إذ يعد الضرر 
المرتد ضررا ش��خصيا لمن ارتد عليه، كما لو 
أصيب ش��خص في حادث بما أعجزه عن أداء 
عمل��ه والقدرة علي الإنفاق عل��ي ما يعول مما 
يرتب لهم الحق بطلب التعويض عما أصاب كل 
واحد منهم من ضرر شخصي، وهذا التعويض 
يس��تقل تماما عن ما يطالب به الش��خص العائل 

من تعويض عن ما أصابه من ضرر)18(.

ويش��ترط ف��ي ع��در الض��رر مباش��راً أن 
يكون متصلا مباش��رة بالفع��ل الضار بل يكفي 
لأعتب��اره مباش��را أن توج��د بين��ه وبي��ن ذلك 
الفع��ل الضرر علاقة س��ببية مباش��رة حتى لو 
تكونت ه��ذه العلاقة من ع��دة حلقات متلاحقة، 
لأن تع��دد الحلقات وتسلس��ل النتائج لا يمنع من 
توفر الس��ببية المباش��رة)19( ، وعلى هذا فقد عد 
المش��رع العراقي الضرر ش��خصيا لمن وقعت 
عليه الإصاب��ة، ولمن تعدى علي��ه الضرر من 
الأزواج والأق��ارب من الدرجة الثانية ، كما هو 

الحال في التش��ريع المصري والتشريعات التي 
سارت علي هذا النهج)20(.

 وقض��ت المحكم��ة العلي��ا ف��ي الجزائ��ر 
بقراره��ا الصادر بتاري��خ 1982/4/14 تحت 
رق��م )74770( حي��ث جاء في��ه )إن تعويض 
ذوي الحقوق لا يعد أرثا لأن الإرث هو ما خلفه 
الم��ورث من أموال كان ق��د جمعها حال حياته 
إما التعويض عن الإضرار فهو يعطي لكل من 

تضرر من الحادث ولو كان غير وارث( )21(.

الفرع الثاني

إن يكون مباشرا وإن لا يصيب مصلحة 
مالية مشروعة

يش��ترط القان��ون إن لا يك��ون الض��رر تم 
بصورة غير مباشرة واذا ما حصل الضرر فانه 
يج��ب ان تكون المصلحة المضرورة مالية وان 
تكون مشروعة وهذا ما سنبينه في هذا الفرع .

  أولا : إن يكون الضرر مباشراً : الضرر 
إم��ا يكون مباش��راً أو غير مباش��ر ، والضرر 
المباش��ر إما إن يكون متوقع��اً أو غير متوقع ، 
والقاع��دة العام��ة في المس��ؤولية المدنية عقدية 
كان��ت أو تقصيرية أن التعوي��ض يقتصر على 
الضرر المباش��ر فقط م��ع الاختلاف بينهما في 
نط��اق التعوي��ض ، فف��ي الوقت ال��ذي يعوض 
في��ه ف��ي المس��ؤولية التقصيرية ع��ن الضرر 
المباش��ر المتوقع وغير المتوقع ، يقتصر نطاق  
المس��ؤولية العقدية على الضرر المباشر التوقع 
وح��ده ولا يمتد إلى الضرر غير المتوقع إلا إذا 
كان عدم تنفيذ الالت��زام راجعاً إلى غش المدين 
أو خط��أه الجس��يم كما نصت على ذل��ك المادة 
)3/169( م��ن القانون المدن��ي العراقي إذ جاء 
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فيه��ا ) فإذا كان المدين لم يرتكب غش��ا أو خطأ 
جسيماً فلا يجاوز في التعويض ما يكون متوقعاً 
ع��ادة وقت التعاقد من خس��ارة تحل أو كس��ب 

يفوت ()22(.

وقد اختلف الفقه في تبرير قصر التعويض 
على الضرر المباش���ر المتوقع في المسؤولية 

العقدية على رأيين )23(  وعلى النحو الاتي:

الأول : ذهب إلى إن الضرر غير المتوقع لم 
تشمله إرادة المتعاقدين فلا تعويض عنه، أما إذا 
ارتكب المدين غش��اً أو خطأ جس��يماً فمسؤولية 
المدين فيكون امام مس��ؤولية تقصيرية تش��مل 
الضرر غي��ر المتوقع ، على اعتب��ار إن إرادة 
المتعاقدي��ن ه��ي التي تح��دد مدى المس��ؤولية 
العقدي��ة ، وقد افترض القان��ون إن هذه الإرادة 
ق��د انصرفت إلى جعل المس��ؤولية عن الضرر 
مقصورة على المقدار بمثابة شرط اتفاقي يعدل 
من مق��دار المس��ؤولية ويحصره ف��ي الضرر 

المتوقع .

الثان���ي : يذه��ب إل��ى أن المس��ؤولية عن 
الضرر غير المتوقع في حالة الخطأ الجس��يم او 
الغش لا تعدو إن تكون عقوبة مدنية نص عليها 

القانون .

ثاني���ا : إن يم���س الضرر بح���ق ثابت أو 
مصلحة مالية مشروعة :

ويقص��د بهذا الش��رط أنه لا يمكن مس��ائلة 
المعت��دي إلا إذا مس اعتداءات حق ثابت يحميه 
القان��ون ، س��واء أكان هذا الحق مالي��اً مدنياً أم 
سياس��ياً ، فلكل ش��خص الحق ف��ي الحياة و في 
س�المة جسمه وإن التعدي عليهما ينشئ ضرراً 
من ش��أنه إن يخل بقدرة الشخص على السب ، 

أو يؤدي بذل نفقات للعلاج )24(.

كما يش��ترط أن تكون المصلحة مش��روعة 
لوج��وب التعويض عن الإضرار بها فإذا كانت 
المصلحة غير مشروعة فلا محل للتعويض عما 
يقع ماساً بها ، فلا يقضي بالتعويض للخليلة عن 
فق��د خليلها الذي كان يتول��ى الإنفاق عليها لأن 
المصلحة التي تدعي الخليلة الإضرار بها تقوم 
على علاق��ة غير مش��روعة ومخالفة للأخلاق 

والآداب .

الفرع الثالث 

إن لا يكون قد سبق تعويضه
لا يجوز للمتضرر الحصول على اكثر من 
تعويض لإصلاح ضرر بعينه ، فإذا قام محدث 
الضرر بما يجب عليه من تعويض اختياراً بعد 
اتفاق الاط��راف فيما بينهم على قيمة التعويض 
فق��د أوف��ى بإلتزامه ولا محل بع��د ذلك لمطالبة 

بتعويض أخر عن الضرر نفسه )25(.

وعليه لا يجوز للمتضرر مطالبة المسؤول 
عن الض��رر أو من يمث�اله قانون��اً بالتعويض 
مرتي��ن لس��بب نفس��ه وبمفهوم آخ��ر لا يجوز 
للمض��رور إن يقب��ض تعويضي��ن ع��ن ضرر 
واح��د إلا إذا اختلف س��بب الدع��وى أو مصدر 
الض��رر وغايته ، عم�الً بالمب��دأ القائل بأنه لا 

يجوز لإنسان إن يقتص حقه مرتين )26(.

فإذا تعدد محدثوا الضرر جاز للمتضرر أن 
يطال��ب أي واحد منه��م بالتعويض الكامل، فإن 
حصل عليه ل��م يعد بإمكان��ه مطالبة الآخرين، 
ولكن المش��كلة تدور حول طبيع��ة المبلغ الذي 
يحص��ل علي��ه المتضرر وفيما يج��وز اعتباره 

تعويضا أم لا)27(.

ويظهر هذا جليا عندما يكون الشخص مؤمنا 
عل��ي حياته لمصلحة ورثته فيتس��بب ش��خص 
بخطئ��ه في قتله فتقوم ش��ركة التأمين بدفع مبلغ 
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التعوي��ض، أو ق��د يكون الش��خص مؤمنا على 
أمواله ضد الحريق أو الس��رقة فيتسبب شخص 
بحرق أو س��رقة هذه الأم��وال أو بعضها فتدفع 
شركة التأمين للمتضرر تعويضا يختلف مقداره 

باختلاف الضرر الذي لحق به. 

فه���ل يجوز لورثة القتيل في الحالة الأولى 
وللمتضرر في الحالة الثاني���ة مطالبة الفاعل 

بالتعويض أيضا؟ً 

إن الإجاب��ة تختلف باخت�الف نوع التأمين، 
ف��إذا كان التأمين عاما كالتأمين علي الحياة جاز 
للمستفيد أن يجمع بين مبلغ التأمين الذي يحصل 
عليه من ش��ركة التأمين وبي��ن التعويض الذي 

حصل عليه من المسئول عن الحادث)28(.

وقد نصت المادة )998( من القانون المدني 
العراق��ي عل��ي أنه ) في التأمي��ن على الحياة لا 
يك��ون للمؤم��ن الذي دفع مبل��غ التأمين حق في 
الحلول محل المؤمن له أو المس��تفيد في حقوقه 
قب��ل من تس��بب بالح��ادث المؤمن من��ه أو قبل 

المسؤول عن هذا الحادث(.

ولعل هذا الحكم يستند إلي المادة )1/142( 
م��ن القانون المدني العراقي التي تنص على أنه 
)ينص��رف أثر العق��د إلي المتعاقدي��ن والخلف 
الع��ام دون إخلال بالقواع��د المتعلقة بالميراث، 
ما ل��م يتبين من العقد أو م��ن طبيعة التعامل أو 
م��ن نص القانون إن ه��ذا الأثر لا ينصرف إلي 
الخل��ف العام(، ولما كان عقد التأمين مبرماً بين 
الش��ركة والمضرور فلا محل لأن يس��تفيد منه 

محدث الضرر وهو أجنبي عنه)29(.

إم��ا إن كان التأمي��ن خالص��ا كالتأمين ضد 
الحرق فلا يج��وز للمضرور الجم��ع بين مبلغ 
التأمي��ن ال��ذي يحصل عليه من ش��ركة التأمين 
وبين التعويض الذي يحصل عليه من المسؤول 

ع��ن الحادث، فق��د نصت الم��ادة )1001( من 
القانون المدن��ي العراقي علي أنه )يحل المؤمن 
قانونا محل المستفيد بما يدفعه من تعويض عن 
الحري��ق قبل من تس��بب بفعله في الضرر الذي 
نجمت عنه مس��ئولية المؤمن وتبرأ ذمة المؤمن 
قبل المس��تفيد م��ن كل التعوي��ض أو بعضه إذا 
أصب��ح ه��ذا الحلول متع��ذر لس��بب راجع إلي 

المستفيد(.

وكذا القان��ون المدني المص��ري في المادة 
)771( الت��ي نص��ت عل��ي أنه )يح��ل المؤمن 
قانون��ا بما دفع��ه من تعويض ع��ن الحريق في 
الدع��اوي التي تكون للمؤمن له قبل من تس��بب 
بفعل��ه في الضرر الذي نجمت عنه المس��ؤولية 

المؤمن(.

ولك��ن ف��ي أغلب الأح��وال لا يك��ون مبلغ 
التأمي��ن ال��ذي تدفعه الش��ركة موازي��اً للضرر 
لأنها غير ملزمة بدفع ما يزيد على قيمة التأمين 
وهذا ما نص��ت عليه المادة )989( من القانون 
المدني العراقي التي تقضي بأنه ) يلتزم المؤمن 
بتعويض المستفيد عن الضرر الناشئ من وقوع 
الخطر المؤمن ضده، على ألا يتجاوز ذلك قيمة 
التأمي��ن( وعلى هذا الأس��اس ج��از للمتضرر 
الذي لم يحصل على تعويض كامل من ش��ركة 
التأمين إن يطالب محدث الضرر بما لم يش��مله 
مبلغ التأمين حتى يكون التعويض الذي يحصل 
علي��ه كاملاً)30(. لكن الاش��كالية التي تثور لدينا 
ف��ي حوادث الس��ير المرورية فكم��ا هو معلوم 
بأن كل الس��يارات هي مؤمنة عنها في ش��ركة 
التأمين الوطنية الزاميا وتس��تقطع مبالغ التأمين 
م��ن مبال��غ الوقود،  وحي��ث ان مبال��غ التامين 
قليلة قياس��ا بالضرر الحاص��ل فيلجأ الناس الى 
المطالبات العش��ائرية للحص��ول على تعويض 

كافي لجبر الضرر الحاصل . 
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المطلب الثالث 

طرق الحصول على التعويض وأنواعه
إذا توف��رت أركان المس��ؤولية م��ن الخطأ 
أثره��ا  أنتج��ت  الس��ببية  والض��رر والعلاق��ة 
والمتمث��ل ف��ي إل��زام مرتك��ب الفع��ل الخاطئ 
بتعوي��ض المتض��رر عما أصاب��ه من ضرر، 
الذي لحق بالمضرور والخس��ارة التي حلت به 
والكس��ب الذي فاته فيمكن للمضرور الحصول 
على التعويض بثلاث طرق وكذلك سنبين انوع 

التعويض في الفرعين الآتيين : 

الفرع الأول 

طرق الحصول على التعويض 
إذا تحقق��ت المس��ؤولية ترت��ب ف��ي ذم��ة 
المس��ؤول إلتزام بالتعويض ع��ن الضرر الذي 
أص��اب المتض��رر، وللمتض��رر ف��ي س��بيل 
الحصول على التعويض ثلاث طرق وهي على 

النحو الاتي : 

أولاً: التعوي���ض الإتفاق���ي: ويعرف أيضا 
بالش��رط الجزائي إذ يقدر فيه المتعاقدان س��لفا 
التعوي��ض ال��ذي يس��تحقه الدائ��ن إذا ل��م ينفذ 
المدي��ن إلتزامه أو إذا تأخر في تنفيذه، وس��مي 
كذلك بأنه التعويض الذي يوضع ضمن شروط 
العقد الأصلي , ويشترط في التعويض الاتفاقي 
ان ين��ص علي��ه في العق��د الاصلي ويس��تطيع 
الاطراف تحديد تقدير التعويض المس��تحق من 

مصدر غير العقد)31(.

والتعويض الاتفاقي أو الش��رط الجزائي لا 
يس��تحق إلا إذا كان الوف��اء العيني غير ممكن، 
وكذل��ك ليس لمدي��ن إن يعرض أداءه ما دام في 
استرجاعه أن يقوم بالوفاء عينا، ويبطل بالتبعة 

الج��زاء المش��روط إذا كان الإلت��زام الأصل��ي 
باطلاً، وكذلك يسقط الجزاء بانتفاء الضرر .

ويج��وز للمحكم��ة أن تخف��ض التعوي��ض 
المتف��ق عليه أو الزي��ادة في القيمة، كما لها حق 
تخفي��ض التعوي��ض المتف��ق عليه بنس��بة النفع 

الحاصل من جراء التنفيذ الجزئي)32(.

ثانيا : التقدي���ر القانوني : في الوقت الذي 
يقدر فيه التعويض الجزائي بما وقع من خسارة 
أو فات من كس��ب بسبب العمل غير المشروع، 
ف��أن تأخ��ر المدين ف��ي تنفيذ التزام��ه قد يتولى 
القان��ون تقدي��ر التعويض عنه تقدي��راً إجماليا، 
كما إن الفوائد القانونية التي تس��تحق عن مجرد 
التأخي��ر ف��ي الوفاء بغي��ر حاجة إل��ي إن يثبت 
وقوع الضرر الدائم، كما نصت علي ذلك المادة 
)1/173(  م��ن القانون المدن��ي العراقي على 
انه)لا يشترط لإستحقاق فوائد التأخير القانونية 
كان��ت أو اتفاقية إن يثبت الدائن إن ضرراً لحقه 

من هذا التأخير()33(.

كما يجوز للدائن إن يطلب بتعويض تكميلي 
يضاف إلى الفوائ��د القانونية أو الاتفاقية، وهذا 
م��ا جاء في المادة )2/173( من القانون نفس��ه 
والتي تنص على أن��ه »يجوز للدائن إن يطالب 
بتعويض تكميلي يضاف إلي الفوائد القانونية أو 
الإتفاقية إذا ثبت إن الضرر الذي يجاوز الفوائد 
قد تسبب فيه المدين بغش منه أو بخطأ جسيم«. 
ويمك��ن للقاضي إن يخفف الفوائ��د القانونية أو 
الاتفاقي��ة، أو أن لا يقضي بها اطلاقا عن المدة 
الت��ي طال فيه��ا الإلتزام بلا مب��رر، وبهذا أخذ 
القان��ون المدني العراقي في الم��ادة )3/173( 
والت��ي تن��ص على أن��ه )إم��ا إذا تبي��ن الدائن 
وه��و يطالب بحقه في إطال��ة أمد النزاع بخطأه 
فللمحكم��ة إن تخفض الفوائ��د قانونية كانت أو 
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اتفاقي��ة أو إلا تقضي به��ا إطلاقا عن المدة التي 
طال فيها النزاع بلا مبرر(،)34(.

ثالثاً: التعوي���ض القضائي: وفي حالة عدم 
وج��ود نص يحدد ق��در التعويض، وعدم وجود 
اتفاق عل��ى ذلك بين طرفي الإلتزام فأن قاضي 
الموضوع يتول��ى تقدير التعويض في كل حالة 
بذاتها ووفقا للظروف الملابس��ة لها. فقد نصت 
المادة )169( من القانوني المدني العراقي علي 
أن��ه » 1- إذا لم يك��ن التعويض مقدراً في العقد 

أو بنص في القانون فالمحكمة هي التي تقدره.

2- ويكون التعويض عن إلاتزام كله بنش��أ 
عن العقد سواء أكان التزاما بنقل ملكية أم منفعة 
أم أي حق عيني أخر أو التزاما بعمل أم بامتناع 
عن عمل ويش��مل م��ا لحق الدائن من خس��ارة 
وما فاته من كس��ب بس��بب  ضي��اع الحق عليه 
أم بس��بب التأخر في اس��تيفائه بشرط إن يكون 
هذا نتيجة طبيعية لعدم وفاء المدين بالإلتزام أو 

لتأخره عن الوفاء به.

3- فإذا كان المدين لم يرتكب غش��اً أو خطأ 
جسيما فلا يجاوز في التعويض ما يكون متوقعاً 
ع��ادة وقت التعاقد من خس��ارة تحل أو كس��ب 

يفوت«.

 وبنظ��ر المادة )170( م��ن القانون المدني 
الصري والم��ادة )98( من قان��ون الإلتزامات 
والعق��ود المغرب��ي. فالقاضي يأخ��ذ بنظره في 
تقدي��ر التعوي��ض ما لح��ق الدائن من خس��ارة 
وما فاته من كس��ب من ج��راء عدم تنفيذ المدين 
لألتزامات��ه وف��ي الأح��وال جميعها لا يس��تحق 
التعوي��ض إلا ع��ن الض��رر المباش��ر ال��ذي 
يع��د نتيج��ة طبيعي��ة لع��دم الوفاء بالإلت��زام أو 
التأخر فيه م��ع الأخذ بعي��ن الاعتبار الظروف 

الملابس��ة للمض��رور، فالظ��روف الش��خصية 
المحيط��ة بالمض��رور تدخل ف��ي الاعتبار لأن 
التعويض يق��اس بمقدار الض��رر الذي أصاب 
المض��رور بالذات، فيقدر علي أس��اس ذاتي لا 
علي أس��اس موضوعي ويكون محلاً للأعتبار 
حالة المض��رور الجس��يمة والصحية والأصل 
إن جس��امة الخطأ ليس��ت هي المعيار في تقدير 
التعويض وإنما جس��امة الض��رر، ومهما كان 
الضرر يس��يرا ف��أن التعويض يج��ب أن يكون 
عن الضرر المباشر كله الذي أحدثه هذا الخطأ 
اليسير، ومهما كان الخطأ جسيما فأن التعويض 
يجب إن لا يزيد عن هذا الضرر المباش��ر وها 
هو مقتضي فصل التعويض المدني عن العقوبة 
الجنائية فالتعويض المدني ش��يء موضوعي لا 
يراعي فيه إلا الضرر، والعقوبة الجنائية شيء 
ذاتي يراعى فيه جس��امة الخطأ هذا هو الأصل 
ولك��ن القضاء يدخل عادة في اعتباره جس��امة 

الخطأ في تقدير التعويض)35(.

الفرع الثاني

أنواع التعويض
إن أفض��ل وس��يلة لتعوي��ض الض��رر هي 
إزالته ومح��وه متى كان ذلك ممكنا بحيث يعود 
المتض��رر إل��ى الحالة نفس��ها الت��ي كان عليها 
قبل وقوع الضرر وه��ذا هو التعويض العيني، 
وه��ذا أوضح إذا كان الضرر مادياً ولكن الأمر 
بخلاف ذل��ك إذا كان الأمر متعلق بضرر أدبي 
أو معنوي ولهذا لي��س للمحكمة إلا أن تلجأ إلى 
طريق��ة التعوي��ض بمقاب��ل، والتعويض بمقابل 
إم��ا إن يكون تعويض��ا نقدي��اً أو تعويضا غير 
نق��دي)36(. وقد ج��اء موقف المش��رع العراقي 
موافقا لما اخذ به المش��رع المصري في المادة 
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)171( من القانون المدني المصري رقم 131 
لس��نة 1948 المعدل  فقد ن��ص القانون المدني 
العراقي في المادة )209( على هذا حيث نصت 
علي أنه )1- تعين المحكمة طريقة التعويض تبعاً 
للظروف ويصح إن يكون التعويض إقساطاً أو 
إيراداً مرتبا ويجوز في هذه الحالة إلزام المدين 
ب��أن يقدم تأميناً. 2- ويقدر التعويض بالنقد علي 
أنه يج��وز للمحكمة تبعا للظ��روف وبناءاً علي 
طل��ب المتضرر أن تأمر بإع��ادة الحالة إلي ما 
كان��ت عليه وأن تحكم بأداء أم��ر معين أو برد 
المثل في المثليات وذلك على سبيل التعويض(، 
وعلي هذا فأن للتعويض أنواع ثلاثة وهي على 

النحو الاتي :  

 أولاً: التنفيذ العيني :

ويس��مي أحيانا )بالتعوي��ض العيني(، وهو 
التنفي��ذ أو الوف��اء بالإلت��زام عيناً وه��ذا النوع 
يكثر في الإلتزامات التعاقدية أما في المس��ئولية 
التقصيري��ة فن��ادر الوق��وع ولكن ف��ي الإمكان 
تص��وره)37(، بهذا جاءت الم��ادة )2/209( )38( 
من القانون المدن��ي العراقي والتي نصت علي 
أن��ه )ويق��در التعوي��ض بالنقد علي أن��ه يجوز 
للمحكم��ة تبع��اً للظ��روف وبن��اءاً عل��ي طلب 
المتض��رر إن تأمر بإع��ادة الحالة إلي ما كانت 
عليه أو إن تحك��م بأداء أمر معين أو برد المثل 

في المثليات وذلك علي سبيل التعويض(. 

فعلى سبيل المثال اذا  بنى شخص حائطاً في 
ملكه ليسد علي جاره الضوء والهواء تعسفا منه 
جاز إن يكون التعويض عيناً بهدم الحائط وهذا 
ماقص��د إليه النص عندما ق��ال )يجوز للمحكمة 
تبعاً للظروف، وبناءاً علي طلب المتضرر، إن 
تأمر بإعادة الحالة إلي ما كانت عليه(، علي إن 
القاضي لي��س ملزماً إن يحك��م بالتنفيذ العيني، 

ولك��ن يتعين علي��ه إن يحكم ب��ه إذا كان ممكناً 
وطالب به الدائن أو تقدم به المدين)39(.

والتعوي��ض العيني به��ذا المعنى أفضل من 
التعوي��ض بمقابل لأنه ي��ؤدي إلي محو الضرر 
وإزالته بدلا من بقاء الضرر على حاله وإعطاء 
المتض��رر مبلغا م��ن المال تعويض��ا عنه كما 
هو الح��ال في التعويض بمقابل)40(.  ومن أمثلة 
التعوي��ض العيني ما نصت علي��ه المواد )41، 
1084، 1119( م��ن القان��ون المدني العراقي 

رقم )40( لسنة )1951( المعدل .

 ويش��ترط للحك��م بالتعوي��ض العين��ي عدة 
ش��روط وهي : إن يك��ون ممكناً وغي��ر مرهقاً 
للمدي��ن، وأن يكون حس��بماً تقتضيه الظروف، 

وإن يطلبه المضرور)41(.

ثانياً : التعويض بمقابل: 

يص��ار إلى ه��ذا النوع م��ن التعويض عند 
تقدي��ر الحك��م بالتعوي��ض العين��ي، أو عد عدم 
مطالب��ة المض��رور ب��ه والتعوي��ض بمقابل قد 

يكون نقدياً أو غير نقدي. 

1-التعوي���ض النق���دي : وهذا الن��وع من 
التعويض هو الذي يغل��ب الحكم به في دعاوى 
المس��ؤولية التقصيري��ة ف��أن كل ض��رر حتي 
الض��رر الأدبي يمك��ن تقويمه بالنق��د)42(، وهو 
الوس��يلة المثل��ى لجب��ر الضرر بش��كل عام أو 
التخفي��ف منه لما في النقود م��ن دور إرضائي 
ف��ي خلق حالة من التوازن ف��ي ذمة المضرور 
المعنوية علي اعتبار أن النقود هي أكثر الوسائل 
انتش��ارا للتبادل، وأصلحها تقويم��ا للضرر لذا 
أولت التش��ريعات الوضعية اهتماما لهذا النوع 

من التعويض وضمنته قوانينها. 
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كم��ا ج��اءت إح��كام القضاء لتؤك��د إن هذا 
النوع م��ن التعويض هو أكثر أنواع التعويض، 
وأصلحها ملائمة لجبر الضرر)43(، كما جاء في 
المادة )209( م��ن القانون المدني العراقي)44(، 
والأص��ل في التعويض النق��دي إن يكون مبلغاً 
من النقود يعطي دفعة واحدة كما جاء في المادة 
)2/2( م��ن قان��ون التأمين الإلزام��ي العراقي 
المتعل��ق بحوادث الس��يارات رقم )52( لس��نة 
1980 والت��ي نصت علي أنه )ي��ؤدي المؤمن 
مبلغ التعويض المشار إليه في الفقرة )أولاً( من 
هذه المادة إل��ي صاحب الحق دفعة واحدة، ولا 
يصب��ح تقس��يطه أو جعله إي��راداً مرتباً ويقصد 
بالمؤم��ن لأغراض هذا القانون ش��ركة التأمين 
أو أي جهة يعهد إليها تنفيذ أحكام هذا القانون(. 

ولكن لا يوجد م��ا يمنع من الحكم بتعويض 
مقس��ط أو بإيراد مرت��ب مدى الحي��اة، ويحكم 
القاض��ي بتعوي��ض مقس��ط إذا كان المضرور 
قد أصيب بما يعج��زه عن العمل مدة معينة من 
الزم��ن، فيج��وز أن يحكم له بتعويض مقس��ط 
حت��ى يب��رأ م��ن أصابته ويحك��م بإي��راد مدى 
الحي��اة إذا كان العج��ز عن العم��ل كليا كان أو 
جزئي��ا أو عجزا دائماً. وذل��ك لكي يضمن دفع 
مبل��غ التعويض وقدرة صاح��ب الضرر بجبره 

للضرر .

فيقض��ي للمضرور بإي��راد يتقاضاه ما دام 
حي��اً، ويجوز ف��ي حالت��ي التعويض المقس��ط 
والإي��راد المرت��ب أن يلزم القاضي المس��ئول 
بتقدي��م تأمي��ن، وأن يحكم عليه بدف��ع مبلغ من 
الم��ال إلى ش��ركة التأمي��ن لتحويله إل��ي إيراد 
مرت��ب يعط��ي للمض��رور ويكون ه��ذا بمثابة 
التأمي��ن)45(، كما جاء ف��ي المادة )2/109( من 

القانون المدني العراقي. 

التعويض غي���ر النقدي: قد يتع��ذر التنفيذ 
العيني وهو الاغلب في المس��ؤولية التقصيرية، 
ومع هذا فليس للمحكمة إلا أن تحكم بالتعويض، 
وليس شرطا أن يكون التعويض نقداً، فللمحكمة 
أن تأمر أمرا معينا علي س��بيل التعويض وهذا 
النوع من التعويض لا هو بالتعويض العيني ولا 
هو بالتعويض النقدي، ولكن قد يكون انس��ب ما 

تقتضيه الظروف في بعض الحالات)46(.

ومن ص��ور التعويض غير النق��دي الحكم 
بنش��ر قرار المحكم��ة في الصح��ف على نفقة 
المس��ؤول عن الض��رر  المعنوي م��ا في حالة 
القذف والس��ب والمنافس��ة غير المشروعة، أو 
الحك��م بالمصروف��ات عل��ى المس��ؤول أو بأي 
مبل��غ رم��زي يحق��ق الترضي��ة المطلوبة مما 
يك��ون الحكم هن��ا ذو طابع معن��وي إرضائي، 
فقد يكون الرد في صحيفة على مقال اس��تهدف 
ش��خصا معين��اً ت��م في��ه تكذي��ب افت��راءات أو 
اته��ام أو اعتذار يحقق الغاي��ة المطلوبة ويمنح 
المتض��رر الاس��تقرار النفس��ي أو رد الاعتبار 
الذي يبتغيه، وفي هذا الصدد جاء قرار محكمة 
استئناف بغداد/ الرصافة بالنص على أنه )إلزام 
المس��تأنف عليه رئيس تحري��ر جريدة الصباح 
الجديد بنش��ر تكذيب الخبر المنسوب للمستأنفة 
الماس بمسعتها واعتذاره لمدة سبعة أيام متتالية 
ينشر على الصحيفة نفسهااستناداً لإحكام قانون 

المطبوعات()47(.

وم��ن ذل��ك أيض��ا مث�ال إن للمحكم��ة إن 
تحكم لصاحب الس��يارة الت��ي أصابها تلف كلي 
بخط��أ الغير بس��يارة مش��ابه من حي��ث النوع 
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والمتان��ة، وأن تقض��ي لصاح��ب الأرض التي 
انتزع��ت ملكيتها للنفع العام بأرض مش��ابه من 
حي��ث الموقع والمس��احة)48(، وقد تركت أغلب 
التش��ريعات الأخ��ذ به��ذا النوع م��ن التعويض 
للاجته��اد القضائ��ي وقناعة المحكم��ة الموقرة 
م��ن ظ��روف القضية وطلب��ات المضرور، إلا 
أن )المش��رع العراقي( اس��تثنى صورة واحدة 
م��ن هذا الإطلاق ب��أن قيد س��لطة المحكمة في 
تحديد نوع التعويض عندما أوجب في مشروع 
القان��ون المدني وجود طلب من المضرور لكي 

يتم الحكم بالتعويض غير النقدي .

المبحث الثاني

تقدير التعويض ووقته 
المتتب��ع لإح��كام المس��ؤولية المدنية يجدها 
تهدف في الأس��اس إلى جبر الضرر بالتعويض 
عنه وإزالته كليا في التعويض العيني أو بالتقليل 

منه ما أمكن في التعويض غير العيني.

وإن النصوص القانونية التي تحكم الضرر 
والتعوي��ض عن��ه تمث��ل المب��ادئ العامة دون 
تفصي�الت جزئية التي ترك أمرها إلى س��لطة 
القضاء في تعامل��ه مع الواقع وهي إي المبادئ 
العام��ة أو القواع��د القانونية ته��دف إلي تحقيق 
العدال��ة فللوص��ول إلي هذه النتيج��ة أو الهدف 
في التعويض لابد م��ن وجود معايير وضوابط 
تحكمه، وهذه المعايير خاضعة لس��لطة محكمة 
الموض��وع التي يع��رض عليها الن��زاع والتي 
تظه��ر جلي��ة وواضحة في س��لطة القاضي في 
تقدي��ر التعوي��ض والظروف الملابس��ة ووقت 
تقديره. وهذا ما سنتكلم عنه في المطالب التالية. 

المطلب الأول

سلطة القاضي في تقدير التعويض
قاضي الموضوع له سلطة واسعة في تقدير 
التعويض من حيث فهم وتكييف الوقائع المادية 
وتقدي��ر مق��دار الض��رر ومن ثم تحدي��د مقدار 
التعوي��ض عنه دون إن يك��ون خاضعا في ذلك 
لرقاب��ة محكمة التميي��ز)49(، التي لي��س لها إلا 
الرقاب��ة على ما يقوم ب��ه قاضي الموضوع من 
إجراءات الإثبات ومناقش��ة الأدل��ة المطروحة 
في الدعوي وتحدي��د عناصر الضرر الموجب 
للتعوي��ض، فلي��س ل��ه إن يختار منه��ا ما يريد 
اختي��اره ويغف��ل ما يري��د إغفاله م��ن بين هذه 
العناصر)50(، فمتى تبين لقاضي الموضوع قيام 
شروط المسؤولية المدنية حكم بالتعويض، وله 
س��لطة مطلقة ف��ي تحديد الطريقة الت��ي يتم بها 
التعويض وفي مقداره، وهذا يحتم عليه أولاً فهم 
الوقائ��ع المطروحة إمامه وثانياً تكييفها بتطبيق 
الن��ص القانوني الملائم عليها م��ن خلال التأكد 
بأنها كافية لتش��كل أركان المس��ؤولية المدنية، 
وليتس��نى له ف��ي مرحلة ثالثة تقدي��ر التعويض 
عل��ي اعتب��ار أن��ه لا تعويض بدون مس��ؤولية 
ولا تقدي��ر من دون تعويض. ولتقدير التعويض 

ثلاث اتجاهات )51(

يأخذالاتجاه الاول بالاعتبارات الموضوعية 
حي��ث ي��رى اصحاب ه��ذا ال��رأي ب��أن تقدير 
موضوع��ي  أس��اس  عل��ي  يق��وم  التعوي��ض 
يرتك��ز علي الضرر دون اعت��داد بالاعتبارات 
بالض��رر  له��ا  علاق��ة  لا  الت��ي  الش��خصية 
وف��ي ذاته كجس��امة الخط��أ والحال��ة الصحية 
والعضلي��ة والمركز المالي لكل من المس��ؤول 
التعويض  والمتضرر)52(،ويراع��ي في تقدي��ر 
وفقا لهذا الاتجاه الظروف الملابس��ة التي تحيط 
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بالمض��رور دون المس��ؤول ويطل��ق على هذا 
النوع من التقدير)التعويض المعادل( )53(.

ام��ا الاتجاه الثاني يأخذ بإعتبارات جس��امة 
الخطأ فيرى إن جس��امة الخطأ هو الأساس في 
تقدير التعويض، بحي��ث يتأثر مقدار التعويض 
زي��ادة أو نقصان��اً بحس��ب جس��امة الخط��أ ، 
فالتعوي��ض ف��ي الخط��أ اليس��ير يختل��ف عنه 
ف��ي الخطأ الجس��يم، ويتمثل رأي ه��ذا الاتجاه 
ف��ي فكرة العقوبة الخاصة للش��خص المس��ئول 
محدث الضرر)54(، وعلي وفق هذا الاتجاه فإن 
المس��ؤولية المدنية تقترب كثيرا من المسؤولية 
الجنائي��ة من حي��ث الأثر المتص��ل بالتعويض 

وتقديره.

ويذهب الاتج��اه الثالث بالاخ��ذ بإعتبارات 
التعوي��ض الع��ادل ال��ذي يس��تند عل��ى فك��رة 
التعوي��ض الع��ادل لجبر الض��رر الذي يصيب 
المض��رور معت��دا ف��ي تقدي��ر التعويض علي 
الجان��ب الأخلاقي للمس��ؤولية المدنية، محاولاً 
الجمع بين الاتجاهين السابقين يؤسس التعويض 
عل��ي فكرة ما لحق المضرور من ضرر ومدي 
ما صدر من المسؤول من خطأ مع مراعاة جميع 
الظ��روف الملابس��ة التي بكل م��ن المضرور 
والمس��ؤول مع��اص وبالخص��وص مركزهما 
المال��ي)55(، بمعني أن يكون التعويض مس��اوياً 
في مقداره لتغطية الضرر المباشر متكافئا معه 
دون زي��ادة أو نقص��ان أي أن يكون عادلاً)56(، 
وهذا م��ا دلت عليه المادة )2/213( بالإش��ارة 
حي��ث نصت علي أنه) من س��بب ضرراً للغير 
وقاي��ة لنفس��ه أو لغيره من ض��رر محدق يزيد 
كثي��را علي الضرر الذي س��ببه لا يكون ملزما 
إلا بالتعويض الذي تراه المحكمة مناسباً( وهذا 
النص يعطي للقاضي س��لطة مطلق��ة في تقدير 

التعوي��ض والذي من خلاله يككن الوصول إلي 
التعويض العادل. 

وقد أك��دت محكمة التمييز ف��ي العراق هذا 
الاتج��اه ف��ي قرارها وج��اء في��ه ).. لذلك فإن 
المميز عليهم يس��تحقون التعويض المطالب به 
إذ إن تقدير التعويض المطالب به ثم تقديره من 
قبل خمسة خبراء وكان تقديرهم مناسباً ومعادلاً 
مما يصح اتخاذه س��بباً لحكم عم�ال حكم المادة 
)1/140( م��ن قان��ون الإثب��ات العراق��ي رقم 
)107( لس��نة 1979 ل��ذا ق��رر تصديق الحكم 
الممي��ز)57(، فالظ��روف الش��خصية التي تحيط 
بالمض��رور تدخل ف��ي الاعتب��ار لأ التعويض 
يق��اس بمقدار الضرر ال��ذي أصاب المضرور 
بال��ذات، فيق��در عل��ى أس��اس ذاتي لا أس��اس 
موضوعي ويكون محلاً للاعتبار حالة المرور 
الصحي��ة والجس��مية فم��ن كان )عصبي��ا( فإن 
النزاع الذي يتولاه من حادث يكون ضرره أشد 

بكثير مما يصب شخص سليم الأعصاب)58(.

وبم��ا إن لقاض��ي الموضوع س��لطة مطلقة 
ف��ي تقدير التعوي��ض ولهذا فه��و غير خاضعة 
لرقاب��ة محكمة التميي��ز، إلا أن هذا الإطلاق لا 
يعطي للقاضي س��لطة الإنفراد برأيه الشخصي 
من دون الاس��تعانة بأهل الخبرة الذين يمتكلون 
من المه��ارات والخبرات العلمية والعملية أكثر 
من القاض��ي، لأن مهمة القاض��ي تنحصر في 
المسائل القانونية دون المسائل الفنية مما يجعل 
الركون إليهم أمر تقتضيه قواعد العدالة، وعليه 
فقد جس��دت محكمة التمييز هذا المبدأ في قرار 
لها ج��اء فيه )وجد إن الق��رار صحيح وموافق 
للقان��ون وذل��ك لأن تحدي��د مس��ؤولية الطبيب 
التقصيرية تتطلب الاس��تعانة بذوي الخبرة من 
الأطب��اء لأنها مس��ألة فنية تتعل��ق بمهنة الطب 
وبم��ا إن المدعي رف��ض الركون إل��ى انتداب 
الخبير لتثبيت المسؤولية لذا قرر تصديق القرار 
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الممي��ز( )59(. وتبرز س��لطة المحكمة التقديرية 
أيض��ا عن��د تقدي��ر التعويض من قب��ل الخبراء 
المتخصصي��ن حيث يأخذ القاضي ضمناً بعض 
الاعتب��ارات الخارجي��ة المس��توحاة م��ن باب 
العدال��ة وخارج��ه ع��ن نطاق جس��امة الضرر 
كخطأ المس��ئول ومدي تأثير ذل��ك علي قناعته 
في زي��ادة التعويض أو إنقاصه، أو إي ظروف 
أخ��ري يس��تنبطها القاضي من وقائ��ع الدعوي 
الت��ي قد يصرح بها في ق��راره علي اعتبار إن 
ذلك يدخل في إطار مس��ائل الواق��ع التي ينفرد 
بها قاضي الموضوع وفق س��لطته التقديرية في 
م��دي الأخذ بتقرير الخبراء من عدمه عند توفر 
المب��ررات القانونية، فهو صاح��ب الفصل في 
الأمر لأن تقري��ر الخبراء ماهر إلا رأي علمي 
أو فن��ي يملك قوة إقن��اع تتجه إلي عقل القاضي 

ويعود تقديرها له )60(.

المطلب الثاني

مقياس التعويض والظروف
 الملابسة له 

وس��وف أوزع ه��ذا المطلب عل��ى نقطتين 
نتناول في الأول مقي��اس التعويض وفي الثاني 

الظروف الملابسة له.
اولا : مقياس التعويض :

ي��رى فقه��اء القان��ون المدن��ي إن مقي��اس 
التعويض ه��و الضرر المباش��ر، فهو علي أي 
حال��ة كانت يقدر بمقدار الضرر المباش��ر الذي 
نتج عنه الخطأ، والضرر المباش��ر يشتمل علي 
عنصري��ن جوهريين هما الخس��ارة التي لحقت 
المضرور، والكسب الذي فاته، فهذان العنصران 
هما اللذان يقومهما القاضي بالمال)61(، وهذا ما 
نصت عليه المادة )1/207( من القانون المدني 
العراقي، والم��ادة )221( كمن القانون المدني 

المدين لإلتزامه، س��واء أكانت المس��ؤولية 
العقدية أم المس��ؤولية التقصيري��ة، فأن لم يكن 
في المس��تطاع جعل المضرور في الحالة التي 
كان عليه��ا قب��ل ح��دوث الضرر ف�ال أقل من 
تعويض��ه عما لحقه من خس��ارة وما حرمه من 
ربح كان سيعود إليه)62( للمضرور، أما الكسب 
الفائ��ت فينحصر في الثمرات الطبيعية للش��يء 
المتل��ف أو محل الإلتزام أو الأرب��اح المتوقعة 
ف��ي المس��ئولية العقدي��ة يضاف إليه��ا الأرباح 
غير المتوقعة في المس��ؤولية التقصيرية طالما 
كان��ت محققة)63(. بأن يتأك��د المضرور أنه كان 
س��يحصل عليها لم تم تنفيذ الإلتزام، أو لم يقعده 
الفع��ل الضار ع��ن الكس��ب)64(، ولا يدخل في 
الحس��اب عند تقدير التعويض إن يكون الضرر 
متوقعاً أو غير متوقع ففي المسؤولية التقصيرية 
يش��مل التعويض الضرر المباش��ركله ، متوقعاً 
كان أو غي��ر متوقع بخلاف المس��ؤولية العقدية 
يقتصر التعويض فيها علي الضرر المتوقع عدا 

حالتي الغش والخطأ الجسيم)65(.

ثانيا : الظروف الملابسة للتعويض :

ويقص��د بها ظروف المضرور الش��خصية 
تحي��ط  الت��ي  والمالي��ة  والعائلي��ة  والصحي��ة 
بالمض��رور، وه��ذه تق��در عل��ي أس��اس ذاتي 
لا عل��ي أس��اس موضوعي مج��رد فينظر إلي 
المضرور نظرة شخصية لأن التعويض يهدف 
إلي جبر الضرر الذي أصاب المضرور بالذات 
دون غيره، فيدخل في الظروف الشخصية حالة 
المضرور الجسمية والصحية والنفسية والمالية، 
فمن يعول زوج��ة و أطفالا يكون الضرر الذي 
أصابه أش��د من الضرر ال��ذي يصيب الأعزب 

الذي لا يعول إلا نفسه )66(.

إما الظروف الش��خصية المتعلقة بالمسؤول 
ف�ال تدخل ف��ي التقدير، وقد اختل��ف فيما يتعلق 
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بجسامة الخطأ الذي وقع من المسؤول والأصل 
إن يراعي عند تقدير التعويض جسامة الضرر 
لا الخط��أ فيع��وض المض��رور ع��ن الض��رر 
المباش��ر جميعه الذي ألحقه به خطأ المس��ؤول 
مهم��ا كان��ت درج��ة الخطأ يس��يرا أو جس��يما 
فالتعوي��ض لا يكون إلا بحس��ب الضرر، ولعل 
هذا هو المميز للتعويض في المس��ؤولية المدنية 
عنها في المس��ؤولية الجنائية، ففي الوقت الذي 
يس��تند فيه التعويض في المسؤولية المدنية علي 
معي��ار موضوعي هو الض��رر، فأن التعويض 
في المس��ؤولية الجنائية يستند علي معيار ذاتي 
هو جسامة الخطأ)67( ومع هذا فإن القضاء يدخل 
عادة في عده جسامة الخطأ في تقدير التعويض، 
وه��ذا أمر طبيع��ي لأن تقدي��ر التعويض يدخل 
ضمن الس��لطة التقديرية للقاض��ي ومن ثم فإنه 
س��يزيد م��ن التعوي��ض عن��د جس��امة الخطأ، 

وبعكسه إذا كان الخطأ يسيراً)68(.

وه��ذا ما نصت عليه الم��ادة )1/207( من 
القان��ون المدن��ي العراقي التي تن��ص على أنه 
)تق��در المحكم��ة التعويض ف��ي جميع الأحوال 
بق��در م��ا لحق المتض��رر من ض��رر وما فاته 
من كس��ب بش��رط أن يكون ه��ذا نتيجة طبيعية 
للعم��ل غير المش��روع(، والم��ادة )170( من 
القان��ون المدني المص��ري التي نصت علي أنه 
)يقدر القاضي مدى التعويض عن الضرر الذي 
أص��اب المضرور طبقا لأحكام المادتين )221 
و222( مراعياً في ذلك الظروف الملابسة....(
و الم��ادة )131( من القانون المدني الجزائري 
الت��ي نص��ت على أن��ه )يق��در القاض��ي مدي 
التعويض عن الضرر الذي لحق المصاب طبقا 
لأح��كام الم��ادة )182( مع مراع��اة الظروف 

الملابسة(.

المطلب الثالث

وقت تقدير التعويض 
إذا كان العم��ل غير المش��روع أو الإخلال 
بالإلت��زام هو مصدر التعويض عن الضرر في 
المس��ئولية المدنية فأن مدى الضرر هو أساس 
تقدير التعويض فيها، وهذا المبدأ مما لا خلاف 
في��ه إلا أن الخ�الف حص��ل حول وقت نش��وء 

الحق في التعويض وفي تقديره.

وهو ما س��وف ابين��ه بإيجاز ف��ي الفرعين 
الآتيين: 

الفرع الأول 

وقت نشوء الحق في التعويض
اختلفت أراء فقهاء القانون حول هذه المسألة 

إلي رأيين)69 (:

ال���رأي الأول : يرى أن الحق في التعويض 
الناجم عن الضرر في المس��ؤولية المدنية ينشأ 
م��ن وقت وقوع الضرر، وم��ن ثم فإن الضرر 
هو أس��اس ف��ي ح��ق التعويض وم��ن دونه لا 
يمكن المطالبة بالتعويض، فالحق بالتعويض لا 
يوج��د إلا من وقت تحقق الض��رر أو إن تحققه 
ف��ي المس��تقبل يقيني غي��ر احتمال��ي، وفي هذا 
يقول الأستاذ الس��نهوري )وحق المضرور في 
التعويض إنما ينش��أ من العمل غير المش��روع 
ال��ذي أتاه المس��ؤول فرت��ب في ذمت��ه الإلتزام 
بالتعوي��ض م��ن وقت قي��ام أركان المس��ؤولية 
الثلاث��ة، وإذا رأدنا التحدي��د فمن وقت وضوع 
الض��رر لا م��ن وق��ت ارت��كاب الخط��أ، ف��أن 
الض��رر إذا تراخي عن الخطأ لم تتوافر أركان 
المس��ؤولية إلا بوقوعه، ومن هذا الوقت لا قبله 
تتحق��ق المس��ؤولية في ذمة المس��ؤول ويترتب 

حق المضرور في التعويض( )70 (.
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وفإذا ما تحققت أركان المس��ؤولية أو وقت 
وق��وع الضرر هو مص��در الحق في التعويض 
ومنش��ؤه ومن ثم يعد الحكم الصادر في دعوي 
المس��ؤولية المدنية مقررا وكاش��فاً له، ويترتب 
عل��ي هذا ال��رأي جملة من الأم��ور وهي على 

النحو الاتي :

1-يجوز للمضرور أن يتصرف في حقه أو 
أن يتصرف بمقتضي هذا الحق من وقت وقوع 
الضرر، ولا حاجة إل��ى انتظار الحكم، فله من 
وق��ت وق��وع الضرر إن يحول حق��ه إلى الغير 

وإن يوقع حجزاً تحت يد مدين المسؤول. 

2-يسري التقادم في دعوى المسؤولية لا من 
وقت صدور الحكم، بل من وقت وقوع الضرر 
أو من وقت العلم بالضرر وعن المسؤول عنه. 

3-يس��تحق المضرور تعويض عن التأخير 
إل��ى جان��ب التعوي��ض الأصل��ي، يس��ري من 
وقت وق��وع الضرر ولا يتوقف هذا الحق علي 
الإع��ذار لأن الإع��ذار لا ضرورة ل��ه إذا كان 
محل الإلت��زام تعويضا ترتب عل��ي عمل غير 
مش��روع، ولا يتوقف علي وقت صدور الحكم 
لأن الحق في التعويض الأصلي نش��أ من وقت 

وقوع الضرر.

الرأي الثان���ي : يرى بأن ح��ق المضرور 
في التعويض ينش��أ من وقت ص��دور الحكم لا 
م��ن وقت تحقق الضرر، أي أن الحكم القضائي 
الص��ادر ف��ي دع��وي التعويض يكون منش��ئ 
للحق ف��ي التعويض وليس مقرراً وكاش��فاً له، 
وه��ذا الرأي تترت��ب عليه نتائ��ج عملية هامة، 
منه��ا أن تقدير الضرر يكون يوم صدور الحكم 
إلا وقت وقوعه، كما أن المضرور لا يس��تحق 
أي تعويضات تأخيرية حتى يكتس��ب فيه الحكم 

ق��وة الش��ئ المقضي ب��ه، ويترتب علي��ه أيضا 
أن القان��ون الواج��ب التطبي��ق عل��ى الدعوى 
المعروضة أمام قاض��ي الموضوع هو القانون 
النافذ المفعول وق��ت الحكم، وقد قضت محكمة 
النقض الفرنسية بتاريخ 1936/11/5 بأن )حق 
المضرور لا ينشأ إلا من تاريخ صدور الحكم( 
على أن محكمة النقض الفرنس��ية قد عدلت من 
موقفها فأتجهت إلى الق��ول بأن حق المضرور 
في التعويض ينش��أ من وق��ت حصول الضرر 
وهذا ما قضت به محكمة بوردوا الفرنس��ية في 
1947/5/21 ومحكم��ة الس��ين الفرنس��ية في 

.) 71(1947/7/16

إم��ا موق��ف القض��اء المصري فقد اس��تقر 
أخي��را على أن  القول بنش��وء ح��ق التعويض 
م��ن وق��ت تحقق الض��رر، ففي ق��رار لها جاء 
فيه )وينش��أ حق المضرور ف��ي التعويض تجاه 
محدث الضرر المسؤول من الوقت الذي حصل 

فيه الضرر لا من تاريخ صدور الحكم( )72 (.

التميي��ز  محكم��ة  أخ��ذت  الثان��ي:  وبه��ذا 
العراقية)73(

الفرع الثاني 

وقت تقدير التعويض
ذكرن��ا س��ابقاً ب��أن الض��رر ه��و مص��در 
التعويض وأساس��ه وه��و لا يخلو، إما أن يكون 
مستقرا وثابتاً في مقداره وقيمته من وقت وقوعه 
إل��ى وقت صدور الحكم، وإما أن يكون الضرر 
غير مستقر بل متغيرا في الحجم ولمقدار زيادة 
أو نقصان��اً بين وقت وقوعه وبين وقت صدور 
الحك��م، وإما أن يكون الضرر غير مس��تقر بل 
متغي��ر في الحج��م، والمقدار زي��ادة أو نقصان 
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وبين وقت وقوعه وبين وقت صدور الحكم، أو 
الض��رر وإن كان ثابت��ا إلا أن تغيرا حصل في 
قيمة النقود بسبب ظروف اقتصادية كالتضخم، 
أو سياسية كالحصار والحرب مما ينعكس علي 

تغيير قيمة الضرر ارتفاعا وانخفاضاً. 

أم��ا الف��رض الأول فلا مش��كلة ف��ي تقدير 
تعوي��ض عادل عم��ا أصاب المض��رور وقت 
تحقق الضرر، ولكن المشكلة تظهر في الفرض 
الثان��ي لأن الض��رر متغي��ر، فه��ل يت��م تغيير 
التعوي��ض من وقت تحق��ق الضرر أم من وقت 

الحكم بالتعويض؟ 

لقد اختلفت أنظار الفقهاء في هذه المسألة 
إلى ثلاثة أراء هي : 

ال���رأي الأول : يرى أن  بضرورة الاعتداد 
بقيم��ة الضرر وق��ت حصوله، تقدي��ر الضرر 
يجب أن يتم وفق��ا للعناصر التي كانت موجودة 
وقت نش��وء الحق في التعوي��ض، أي في وقت 
وق��وع الضرر، حي��ث لا يكفي ح��دوث الفعل 
وحده لنش��وء هذا الحق(، وإنما يس��تلزم تحقق 
الض��رر ال��ذي يمثل اللحظة الحاس��مة لنش��وء 
الح��ق في التعويض والمطالبة ب��ه)74 (. ومن ثم 
يعد الحكم الصادر من محكمة الموضوع مقرراً 
وكاشفاً للحق وليس منشئ له والذي يترتب عليه 
وجوب تقدير التعوي��ض وقت حصول الضرر 
مم��ا يضم��ن للورثة خلاف��ة مورثه��م في حقه 

بالتعويض إذا مات قبل صدور الحكم) 75(. 

وه��ذا الاتجاه كان هو الس��ائد ف��ي القضاء 
التقليدي لعدم وجود ف��روق جوهرية بين تقدير 
التعوي��ض في وقت ح��دوث الفعل الضار وبين 
تقديره في وقت ص��دور الحكم لوجود نوع من 
الاس��تقرار النس��بي في قيم��ة النق��ود وتكاليف 

المعيشة)76 (. 

إلا أن سرعة تغير الأحوال وتبدلها وتقلبات 
الس��وق وقيم��ة النقود جعل القض��اء يهجر هذا 
ال��رأي ويتجه إلى تقدير التعويض وقت صدور 
الحك��م . ولك��ن القضاء المصري ل��م يأخذ بهذا 
الاتج��اه الا في حدود ضيق��ة لا يمكن اعتبارها 
مبدأ ثابتاً أو مس��تقراً م��ن ذلك ما ورد في قرار 
لمحكمة الإس��تئناف المختلطة  جاء فيه )إن حق 
المض��رور في التعويض ينش��أ من وقت وقوع 

الضرر() 77(.

ف��ي حين نج��د القضاء العراق��ي أخذ بوقت 
تحقق الضرر وهو وقت تقدير التعويض وبهذا 
قض��ت محكم��ة التمييز . ف��ي قرار له��ا بـ)إن 
التعويض عن الضرر في المسئولية التقصيرية 
يق��در بتاريخ حص��ول الضرر ولي��س بتاريخ 
إقامة الدعوي بش��أنه ولم��ا كان الحادث قد وقع 
في ع��ام 1991 فأن تقدي��ر التعويض بالتاريخ 

الذكور منسجماً وحكم القانون( )78 (.

ال���رأي الثاني: ويرى أن العب��رة في تقدير 
التعوي��ض هو يوم صدور الحكم اش��تد الضرر 
أو خ��ف، ارتفع��ت قيم��ة النق��د أو انخفض��ت، 
ولي��س بتاريخ وقوع الفعل الضار)79 ( كما يرى 
أصحاب ال��رأي الأول بأن الغاية من التعويض 
ه��ي جبر الض��رر ولا تتحق��ق ه��ذه الغاية إلا 
أذا أخ��ذ ينظ��ر الاعتب��ار تقدير الض��رر وقت 
ص��دور الحكم)80 (، وبهذا أخذت محكمة النقض 
الفرنس��ية في قرار لها ف��ي 1943/7/15 جاء 
فيه )إن تقدير التعويض يجب أن يتم يوم صدور 
الحكم ويس��توي إن تكون المس��ؤولية عقدية أو 

تقصيرية( .

وعلى القاضي إن يعتد العناصر والظروف 
جميعه��ا الت��ي طرأت عل��ى الضررف��ي وقت 
ص��دور الحكم ، كارتفاع الأس��عار وتغير قيمة 
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النقد، لأن عدم أخذ هذه التغيرات بنظر الاعتبار 
س��يؤدي إلي نتائ��ج مجافية للعدال��ة للأختلاف 
الكبير في تقدي��ر قيمة الضرر بين وقت حدوثه 
وبين صدور الحكم بتعويضه، لأن القول بتقدير 
التعوي��ض وه��ذا يتعارض مع الواقع المش��اهد 
المعبر عن حقيقة إن أغلب النتائج المترتبة علي 
الأعمال الضارة ليس��ت ثابتة بل متغيرة شدة أو 
خف��ة تبعا للظروف المختلفة المحيطة بها، ومن 
ثم فليس أمام القاضي لتحقيق العدالة إلي اللجوء 

في تقدير التعويض وقت صدور الحكم)81 (.

وعلى الرغم من ان وجاهة هذا الرأي وتبنيه 
من قبل الفقه والقضاء إلا أن أغلب التش��ريعات 
لم تش��ر إلي��ه صراحة ولكنه يس��تنتج من خلال 
الفلس��فة التش��ريعية التي تبنتها هذه التشريعات 
والحكم��ة التي ابتغاها المش��رع في عدم تحديد 
وقت التعويض يقيناً منه إن عناصر الضرر قد 
تمتد وتتغي��ر بمرور الوقت مما يجعل حصرها 
أو تحديده��ا بوق��ت محدد فيه إهم��ال أو ضياع 
لبعض جوانب الضرر التي يس��توجب تغطيتها 
بالتعوي��ض مت��ي تكامل��ت إح��كام المس��ؤولية 
الموجب��ة له، وقد يكون ه��ذا التكامل في بعض 

الأحيان سابقا لوقت صدور الحكم)82 (.

ومن هنا نجد المشرع العراقي وأن لم ينص 
صراح��ة علي الوقت ال��ذي ينبغي مراعاته في 
تقدير التعويض إلا أن قراءة المادة )208( من 
القان��ون المدني تعطي قناعة بأن المش��رع كلن 
يش��ير ضمناً إلي الاعت��داد بوقت صدور الحكم 
حيث نص عل��ي أنه)إذا لم يتيس��ر للمحكمة أن 
تح��دد مق��دار التعويض تحدي��دا كافي��ا فلها أن 
تحتفظ للمتضرر بالحق في أن يطالب خلال مدة 
معقولة  بإعادة النظر في التقدير( ويؤيد ذلك أن 
مشروع القانون المدني العراقي لسنة 1986 قد 

تبن��ي هذا الاتجاه وعد أن وقت تقدير التعويض 
هو يوم صدور الحكم وليس وقت وقوعه .

وق��د اتج��ه القضاء في فرنس��ا إل��ى الأخذ 
به��ذا الرأي كما جاء في ق��رار لمحكمة النقض 
الفرنس��ية الصادر في 1936/11/15جاء فيه 
)حق المضرور في التعويض لاي نش��أ إلا من 

تاريخ الحكم( )83 (.

ام��ا اتجاه القض��اء العراق��ي عموماً بالأخذ 
بوجه��ة النظر التي ترى أن وقت تقدير الضرر 
هو وقت وقوعه لا وقت الحكم به إلا في إشارات 
قليل��ة كما جاء في قرار لمحكم��ة التمييز ينص 
)علي الخبير إن يري في تقديره قيمة الأس��عار 
السائدة في الس��وق المحلية والمدة الزمنية التي 
حصل فيها الحادث وأن تكون تقديراته لا مغالاة 

فيها ولا إجحاف( )84 (.

ثالثاً : هناك رأي أخر حاول الجمع والتوفيق 
بين الرأيين الس��ابقين، وذل��ك من خلال التفرقة 
بين الإلتزام بالتعويض أو إصلاح التعويض من 
جهة والإلتزام بدفع التعويض من جهة أخرى. 

فالأول وه��و الإلتزام بالتعويض ينش��أ منذ 
وق��وع الض��رر، وينتق��ل هذا الح��ق إلى ورثة 

المضرور في حالة وفاته بوصفهم خلفاً له. 

أم��ا الثاني فق��د يتراخى إلى حي��ن المطالبة 
وص��دور قرار الحك��م، لأن الق��ول بذلك يعني 
الأخ��ذ بجميع التغي��رات التي تط��رأ علي قيمة 
الض��رر ومقداره م��ن وقت وقوع��ه إلي وقت 

صدور الحكم) 85(.

وبهذا الرأي أخذت محكمة النقض الفرنسية 
في قرارها بتاري��خ 1991/7/25)86 ( جاء فيه 
)إذا كان ح��ق المض��رور ف��ي الحص��ول علي 
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التعوي��ض عن الضرر يوجد منذ وقوع الضرر 
عل��ى المض��رور، فتقدي��ر التعوي��ض هن هذا 
الض��رر يجب أن يتم وفقا لم��ا تكون عليه حالة 
المضرور، وقت صدور الحكم ، لذلك فأن محل 
الحق يبقي غير محدد إلي أن يصدر الحكم، ومن 
ثم فإن القاض��ي عند تحديده لمق��دار التعويض 
يج��ب أن يعتد الح��وادث جميعها  التي تكون قد 
حدثت إلي اليوم ال��ذي صد فيه حكمه(، وذهب 
القض��اء المصري بهذا الاتج��اه ، فقد أصدرت 
محكم��ة النقض المصرية ق��راراً جاء فيه )كلما 
كان الضرر متغيرا تعي��ن علي القاضي النظر 
في��ه لا كم��ا كان عندما وقع بل كم��ا صار إليه 
عن��د الحكم، مراعي��اً التغيير ف��ي الضرر ذاته 
من زيادة راجع أصلها غلي خطأ المس��ؤول أو 
نقص كائنا ما كان بس��ببه مراعياً كذلك التغيير 
في قيمة الض��رر بأرتفاع ثمن النقد أو انتقاصه 
بزيادة الأسعار للمواد اللازمة لأصلاح الضرر 

أو نقصها()87 (.

ام��ا القضاء العراق��ي فإتج��ه بالاعتداد في 
تقدير التعويض بيوم وق��وع الضرر ففي قرار 
لمحكم��ة التميي��ز جاء فيه )وحي��ث أن الخبراء 
عندم��ا ق��دروا التعويض للمدعي ل��م يلاحظوا 
تاري��خ الحادث المصادف في 1980/12/16، 
حي��ث أن تقدي��ر التعوي��ض ف��ي المس��ؤولية 
التقصيرية يج��ب أن يكون وقت الحادث وليس 
وقت المطالبة به، لذلك فإن هذا التقدير لا يصلح 
سبباً للحكم وفق إحكام المادة )140( من قانون 
الإثبات العراقي فكان على المحكمة تكليف ذات 
الخبراء بإعادة التقدير علي أساس وقت الحادث 
أو إهدار هذا التقدي��ر( )88 (. ولعل هذا الرأي لم 
يكن س��وى ترديد لما جاء في الرأيين الس��ابقين 
وترجيح لتقدي��ر التعويض بوقت صدور الحكم 
لمن قال به في الرأي الثاني ولهذا استقر القضاء 
العراق��ي علي ال��رأي الأول بالرغم من وجاهة 

الرأي الثاني في أغلب الفروض. 

النتائج والتوصيات

أولاً : النتائج : 

الأص��ل ف��ي التعام��ل بي��ن الن��اس احترام 
بعضهم بعضا في أنفسهم وأموالهم ومشاعرهم 
وعدم الإضرار بها، فأن الضرر واقع لا محالة 
عم��داً أو خطأ، مباش��راً أو غير مباش��ر، وإذا 
كانت أموال الناس وأنفسهم معصومة فلا يجوز 
الاعت��داء عليه��ا فلا مندوحة من وجود وس��يلة 
مناس��بة لضم��ان ما يصيبها م��ن إضرار وهذه 

الوسيلة هي )التعويض(.

وم��ن خلال فقرات البحث الس��ابقة تبين لنا 
وعلى النحو الاتي : 

1-إن الض��رر ه��و الأذى ال��ذي يصي��ب 
الش��خص ف��ي ح��ق م��ن حقوق��ه أو مصلح��ة 
مشروعة من مصالحه، وأن الضرر هو أساس 
ومن��اط المس��ؤولية المترتب��ة على المس��ؤول 
والمقتضية معالجتها عن طريق التعويض، وإن 
الضرر أو الأذى لا يقتصر علي الجانب المادي 
فحس��ب، بل يش��مل الجانب المعنوي  كحالات 
الأذى الناجم��ة عن الإصابة الجس��دية، وكل ما 
يمس شرف الإنس��ان وسمعته ومشاعره أو أي 

حق أو مصلحة مشروعة له . 

2-يج��ب ان أن يك��ون الض��رر ش��خصياً 
ومباش��راً ومحققا وأن يصي��ب حقا او مصلحة 
مشروعة، وأن لا يكون قد سبق التعويض عنه، 
مع الأخذ بنظر الاعتبار أن وقوع الضرر وحده 

لا يكفي بوجوب التعويض .

3-هناك ثلاث طرق للتعويض هو التعويض 
الاتفاق��ي الذي يع��رف بالش��رط الجزائي الذي 
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يتفق عل��ى مقداره اطراف العق��د , والتعويض 
القانوني ال��ذي هو عبارة ع��ن الفوائد المقررة 
بن��ص القان��ون ، والتعوي��ض القضائ��ي وهو 
س��لطة تقديرية للقاضي ويراعي فيها الظروف 

الملابسة للمضرور.

4-ف��ي حالة قيام أركان المس��ؤولية وتحقق 
الضرر فأن على المسؤول جبر الضرر بأزالته 
ومح��و آث��اره إن كان ذلك ممكن��ا، بحيث يعود 
المتض��رر إلي الحالة التي كان عليها قبل وقوع 
الض��رر، وه��ذا يكون ع��ن طري��ق التعويض 

العيني اوغير عيني .

5-قاضي الموضوع له س��لطة تقديرية في 
تقدي��ر التعويض المناس��ب لجب��ر الضرر ولا 
تخض��ع إلى إج��راءات محكم��ة التمييز إلا في 
بعض إج��راءات الإثبات أو التكيي��ف القانوني 

الموجبة للضرر. 

6-أختل��ف الفقه القانوني حول وقت نش��وء 
الح��ق في التعويض، فذه��ب جانب منه إلى أن 
وق��ت نش��وء الحق هو وق��ت تحق��ق الضرر، 
وذه��ب الأخر إل��ي أن وقته ه��و وقت صدور 
الحك��م، والراج��ح الأول لأن وق��ت وض��وع 
الضرر هو وقت اس��تكمال ش��روط المس��ئولية 
الذي يترتب في ذمة المس��ئول حقل للمضرور، 
وم��ن ثم يعد وقت صدور الحك��م مقرراً ومبينا 

وكاشفاً للحق، وليس مصدراً له . 

ثانياً : التوصيات: 
في ضوء النتائج السابقة يمكن التوصية بما 

يأتي :

1-تعديل نص المادة )1/205( بحيث يكون 
ش��املا لانواع الض��رر جميعها ال��ى )الضرر 

المعن��وي( بدلا عن ) الض��رر الادبي ( الوارد 
ف��ي نص الفق��رة المذكورة ، ذل��ك ان مصطلح 
)الض��رر الأدبي( قاصر في معناه عن ش��مول 
ما يصيب الإنس��ان من أضرار جس��دية جعلت 
بع��ض الفقه��اء يذهب إلى تقس��يم الضرر على 
ثلاثة أنواع )مالي وأدبي وجسمي( لأن الضرر 
الأدب��ي يتعل��ق ب��الآلام النفس��ية الت��ي تصيب 
مش��اعر الإنس��ان، كالاعتداء عل��ى عرضه أو 
سمعته، الأمر الذي يقتضي تغييره إلى مصطلح 
)الض��رر المعن��وي( ليكون ش��املا للأضرار 

النفسية والجسمية. 

2-تعدي��ل نص الم��ادة )2/205( التي جاء 
فيها عبارة )وللأقربين من الأسرة( مطلقة دون 
تقيي��د وكان علي المش��رع أن يقيده��ا بالدرجة 
لأن ع��دم تقييدها يؤدي إلي اخت�الف الاجتهاد 
القضائ��ي ف��ي تحديد الأقربين من الأس��رة، لذا 
نقترح أن يك��ون النص )وللأقربين من الدرجة 
الاول��ى  والثاني��ة والثالث��ة . وم��ن يثب��ت ان 
المتضرر كان يعيلهم بصورة مستمرة ودائمة(.

3-احس��ن المشرع المصري إذ جعل إنتقال 
التعويض عن طريق الاتفاق أو المطالبة به أمام 
القضاء وعدم تقييده بالحكم النهائي كما جاء في 
المادة )3/205( لتصب��ح )ولا ينتقل التعويض 
ع��ن الضرر الأدب��ي إلى الغي��ر إلا إذا تحددت 
قيمت��ه بمقتض��ي اتفاق أو طالب ب��ه الدائن أمام 
القض��اء( كما في الم��ادة )1/222( من القانون 
المدن��ي المص��ري . ونوص��ي بالأخ��ذ بالنص 

المصري تحقيقا للعدالة .
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الدكت��ور عبد المجي��د الحكيم وجماعت��ه في الوجيز 
في نظرية الإلتزام في القانون العرلاقي، ص315-

316، إلي أنها ثلاثة.

)15 (   د. س��مير سهيل دنون، مصدر السابق، ص27-
31؛ ذنون يونس صالح، مصدر الس��ابق، ص25-
38؛ د. س��عدون العامري، مصدر س��ابق، ص14-

.50
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)16 (   د. بالح��اج العرب��ي، مص��در س��ابق،ص157؛ 
د. ياس��ين محمد الجبوري، المبس��وط شرح القانون 
المدن��ي الأردن��ي,ج1، دار وائل للنش��ر والتوزيع، 

عمان، ط1، سنة 2002م،ص258.

) 17(   د. سعدون العامري، مصدر سابق، ص41-40.

) 18(  محمد عبد طعيس، مصدر سابق ،ص15 ؛ ذنون 
يونس صالح ، مصدر سابق ، ص37 .

)19 ( إبراهيم محمد شريف ، الضرر المعنوي وتعويضه 
في المس��ؤولية التقصيرية ، رسالة ماجيستير مقدمة 
إل��ى كلية القان��ون جامع��ة بغداد س��نة 1409 هـ - 

1989م ، ص 79 .  

)20 (  الم��ادة ) 2/222( م��ن القانون المدني المصري 
رق��م ) 131  ( لس��نة 1948 ، والقان��ون المدن��ي 
الس��وري في المادة )267 ( ام��ا في القانون المدني 
العراق��ي رق��م ) 40 ( لس��نة 1950 – 1951  فقد 
نص��ت الم��ادة )2/205 ( ، عل��ى أن��ه )ويجوز إن 
يقض��ي بالتعويض للأزواج وللأقربين من الأس��رة 
عما يصيبهم من ضرر أدبي بسبب موت المصاب( 

)21 (   أشار إليه د. حسين عامر و د. عبد الرحيم عامر 
، في المس��ؤولية المدنية ) التقصيري��ة والعقدية ( ، 

مصدر سابق , ص 430 

) 22(  ينظ��ر ف��ي المادة )2/221( م��ن القانون المدني 
المصري .

)23 (  الس��نهوري ، مصدر س��ابق ،ص685 ؛ ياس��ين 
الجبوري ، مصدر سابق ،ص371 وما بعدها .

)24 (  د.حس��ن عام��ر و د.عبد الرحي��م عامر ، مصدر 
سابق ، ص351. 

)25 (  د. سمير سهيل ذنون ، مصدر سابق ، ص 30.

)26 (   إبراهيم محمد شريف ، مصدر سابق ، ص 87 .

)27(   د. حس��ين عام��ر ود.عبد الرحي��م عامر، مصدر 
س��ابق، ص313؛ د. س��عدون العام��ري، مص��در 

سابق، ص51.

) 28(   د. حس��ين عامر ود.عب��د الرحيم عامر، مصدر 
سابق، ص312.

) 29(   د. سعدون العامري، مصدر سابق، ص52.

)30 (   د. س��عدون العامري، مصدر الس��ابق، ص53 
؛ د. حس��ين عام��ر ود. عبد الرحي��م عامر، مصدر 

سابق، ص312.

) 31(   د. عبد الرزاق الس��نهوري، الوجيز في النظرية 
العامة للإلتزام، منشأة المعارف بالإسكندرية، تنقيح 
المستش��ار أحم��د مدح��ت المراعي، س��نة 2004، 
ص888، د. حس��ين عامر ود. عب��د الرحيم عامر، 

مصدر سابق، ص538،

)32 (   د. حس��ين عامر، ود. عبد الرحيم عامر، مصدر 
سابق، ص539.

)33 (   السنهوري، الوسيط ,مصدر سابق، ص536.

)34 (   المادة 229 من القانون المدني المصري.

)35 (   الس��نهوري، الوسيط ،مصدر سابق ,ص973-
974 ؛ د. حس��ين عام��ر ود. عب��د الرحي��م عامر، 

مصدر سابق، ص548-546.

)36 (   د. سعدون العامري، مصدر سابق، ص148.

) 37(   الس��نهوري، الوجيز في نظري��ة الإلتزام ,ج1، 
ص429، د. محم��د كامل مرس��ي، ش��رح القانون 
المدن��ي الجدي��د )الإلتزام��ات( المطبع��ة العالمية، 
القاهرة، س��نة 1374هـ- 1955م، 209/2، إلا إن 
هن��اك رأي آخر يرى بأن التعويض العيني يعد أكثر 
ملائمة في المس��ئولية التقصيرية منه في المس��ئولية 
العقدي��ة ؛ د. س��عدون العام��ري، مص��در س��ابق، 

ص150-149.

)38(   ينظ��ر المادة 132 من القانون المدني الجزائري 
رقم 75- 58  لسنة 1975، والمادة 2/171 القانون 

المصري.

) 39(   السنهوري ، الوجيز في نظرية الالتزام, مصدر 
سابق، ص429.
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) 40(   د.عب��د المجيد الحكيم، وآخرين، مصدر س��ابق، 
ص246.

)41 (   د.حس��ين عامر ود. عبد الرحيم عامر، المصدر 
الس��ابق، ص530-532 ؛ د.حسين عامر، التعسف 
في اس��تعمال حقوق وإلغاء العق��ود، مطبعة مصر، 

1379هـ، 1960مـ ط1، ص635-632.

)42 (   السنهوري، الوجيز في نظرية الالتزام , مصدر 
سابق، ص430.

) 43(   محمد عبد طعيس، مصدر سابق، ص40.

)44 (   وينظ��ر الم��ادة )171( م��ن القان��ون المدن��ي 
المص��ري ؛ والم��ادة )172( م��ن القان��ون المدني 

السوري.

)45 (   د.السنهوري، مصدر سابق، ص430-431؛ د. 
سعدون العامري، مصدر سابق، ص153.

)46 (   السنهوري، الوجيز في نظرية الالتزام المصدر 
الس��ابق، ص430؛ د. س��عدون العامري، المصدر 

السابق، ص151.

)47 (   ق��رار محكم��ة اس��تئناف بغ��داد/ الرصاف��ة , 
رقم)230( بتاريخ )2006/12/13( .

) 48(   د. سعدون العامري، مصدر سابق، ص151.

) 49(   د. سعدون العامري، مصدر سابق، ص162.

)50(   محمد عبد طعيس، مصدر سابق، ص80.

)51 (   ذن��ون يونس صالح، مصدر س��ابق، ص157؛ 
د.سعدون العامري، مصدر سابق، ص163.

)52(   السنهوري، الوسيط ، ص973.

)53 (   د. محم��د إبراهي��م، تقدي��ر التعويض بين الخطأ 
والضرر، مطبعة الثقافة، مصر , 1998، ص3.

)54 (   د. ذن��ون يون��س، مص��در س��ابق، ص157، 
مكي إبراهيم لطفي، حجم التعويض، بحث منش��ور 
ف��ي مجلة القض��اء التي تصدر عن نقاب��ة المحامين 
العراقيين، ع3و 4، 1974، ص46؛ د. السنهوري، 

الوسيط ، مصدر سابق، ص974.

)55 (   د. محم��د إبراهي��م، مصدر س��ابق، ص11، د. 
ذنون يونس، مصدر سابق، ص158.

)56 (   د. ط��ه عبد المولي إبراهيم، مش��كلات تعويض 
الأض��رار الجس��دية ف��ي القانون المدن��ي في ضوء 
الفقه والقضاء، دار الفكر والقانون للطباعة والنشر، 

مصر، سنة 2000، س167.

)57 (   قرار محكمة تمييز العراق ذي الرقم 1354/م1، 
منق��ول 2000 في 2000/6/28، نقلا عن د. ذنون 

يونس, مصدر سابق، ص159.

)58 (   الس��نهوري، الوس��يط، مص��در س��ابق , ج1، 
ص971.

) 59(   ق��رار محكمة التمييز الصادر في الإضبارة رقم 
)1/6( استئنافية، منقول 2008 في 2008/1/17، 
نقلا عن محمد عبد طعيس، مصدر سابق، ص80.

) 60(   وبنف��س الرأي أخ��ذت محكمة النقض المصرية 
في ق��رار لها ينص علي أنه)الأخ��ذ بتقرير الخبراء 
هو من مس��ائل الواقع التي تس��تقل بتقديرها محكمة 
الموض��وع متى إقامة حكمها علي أس��باب س��ائغة( 
قرار محكمة النقض المصرية، رقم )164( في 26 
مارس 1959، مجلة المحاماة، ع4، س��نة 1940، 
ص703، أش��ار إلي��ه الدكتور أدم وهي��ب النداوي 
في ش��رح قانون الإثبات،ط2, بغداد، س��نة 1986، 

ص279.

) 61(   السنهوري ، الوسيط، ج1, ص971-970.

)62 (   د. حسين عامر، مصدر سابق، ص646.

)63 (   ب��ن ق��ارة بو جمعه، النظام القانوني للمس��ؤولية 
المدني��ة الناش��ئة عن حوادث المرور ف��ي الجزائر، 
محاض��رات القي��ت بالمعه��د البريطان��ي للقض��اء 
على طلبة الس��نة الثانية، لس��نة 2002-2003، من 

الإنترنت.

http://dspace.univ-bouira.dz/ , تاري��خ الزيارة 
في 2020/12/3

)64 (   الس��نهوري، الوجيز، مصدر سابق، ص971-
.972
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)65 (   د. حسين عامر ود. عبد الرحيم عامر، المصدر 
السابق، ص544-543.

)66 (   الس��نهوري، الوس��يط، مصدر سابق، 971/1-
.972

) 67(   د. محمد كامل مرسي، مصدر سابق، ص200-
.201

)68 (   الس��نهوري، الوسيط ، مصدر سابق, ص973-
974، د. محم��د كام��ل مرس��ي، مص��در س��ابق، 
ص201، د.حس��ين عامر ود. عب��د الرحيم عامر، 

مصدر سابق، ص544-543.

) 69(   د. س��مير س��هيل دنون، مصدر سابق، ص165 
وما بعدها.

س��ابق،  مص��در  الوس��يط،  الس��نهوري،     )  70(
ج1,ص961.

)71 (   د. مقدم الس��عيد، نظري��ة التعويض عن الضرر 
المعنوي في المسؤولية المدنية، دار الحداثة للطباعة 

والنشر، لبنان، سنة 1992، ص260.

جلس��ة  56ق  لس��نة   2921 رق��م  الطع��ن     )  72(
1994/4/27، نق�ال ع��ن ذن��ون يون��س صال��ح، 
ص167؛ د. حس��ن عل��ي الذن��ون، ش��رح القانون 
المدني العراقي، إح��كام الإلتزام، مطبعة المعارف، 

بغداد، سنة 1954، ص55.

)73 (   ذنون يونس صالح، مصدر سابق، ص167.

)74 (   القاض��ي محم��د عب��د طعيس، مصدر س��ابق، 
ص85.

)75 (   د. عب��د المنع��م فرج الصده، مص��ادر الإلتزام، 
مطبع��ة النهض��ة العربي��ة، بي��روت، بغداد، س��نة 
1982، ص269؛ ذن��ون يون��س صال��ح، المصدر 

السابق، ص168.

)76 (   د. سعدون العامري، مصدر سابق.

)77 (   إبراهي��م محم��د ش��ريف، الض��رر المعن��وي 
التقصيري��ة، رس��الة  المس��ؤولية  ف��ي  وتعويض��ه 
ماجس��تير مقدمة إل��ي كلية القان��ون / جامعة بغداد، 

سنة 1989، ص261.

)78 (   ق��رار محكمة التمييز الصادر في الأضبارة رقم 
5177/م1، 1998 في 1999/7/4 نقلا عن  محمد 

عبد طعيس، مصدر سابق، ص88.

)79 (   الس��نهوري، الوجيز في نظرية الإلتزام، مصدر 
سابق، ص434.

)80 (   د. علي س��ليمان، دراسات في المسؤولية المدنية 
في القان��ون المدني الجزائري، دي��وان المطبوعات 

الجامعية، الجزائر، سنة 1984، ص231-230.

)81 (   ذنون يونس صالح، مصدر سابق، ص169.

)82 (    محمد عبد طعيس، مصدر سابق، ص90.

)83 (   نقلاً عن د. مقدم سعيد، مصدر سابق، 259.

)84 (   ق��رار محكم��ة التمييز ، الص��ادر في الأضبارة 
رقم 1512/م1992/1 في 1993/1/23، نقلا عن 

محمد عبد طعيس، مصدر سابق، ص91.

)85 (   د. مقدم السعيد، مصدر سابق، ص216.

)86(    ذنون يونس ، مصدر سابق، ص170.

)87 (   نق��ض مدن��ي مص��ري رقم )15( لس��نة 16ق 
في 1947/4/17، أش��ار إليه حس��ن حنتوش رشيد 
في رس��الته للدكتوراه الضرر المتغير وتعويضه في 
المس��ئولية التقصيرية، كلية القان��ون، جامعة بغداد، 

سنة 2004، ص128.

الرق��م  ذي  الع��راق  تميي��ز  محكم��ة  ق��رار     )  88(
99/39/2499 ف��ي 1999/12/30، أش��ار إلي��ه 
ذنون يونس في رس��الته، المسؤولية المدنية الناجمة 

عن زرع الألغام ،ص63 
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قائمة المصادر والمراجع

اولا : كتب الحديث :
1-الإمام محمد بن عيسي الترمذي )209هـ 
- 279هـ( ،س نن الترمذي، دار إحياء التراث 
العرب��ي، بي��روت، لبنان، تحقيق محمد ش��اكر 

وخرون، دون تاريخ.

أولاً: الكتب اللغة:
أب��ادي  الفي��روز  يعق��وب  ب��ن  2-محم��د 
)ت-871هـ( مؤسسة الرسالة، بيروت، لبنان، 

ط8، سنة 1426هـ-2005م.

ثانيا : الكتب الفقهية الاسلامية
3-شهاب الدين أبي العباس أحمد بن دريس 
المش��هور بالقرافي )ت-684هـ(، دار الس�الم 

للطباعة والنشر ، سنة 1421هـ-2001م.

ثالثا : الكتب القانونية 

العام��ة  النظري��ة  العرب��ي،  4-د.بالح��اج 
للإلتزام��ات ف��ي القان��ون المدن��ي الجزائري، 

ديوان المطبوعات الجامعية، سنة 1969. 

5-ب��ن ق��ارة ب��و جمع��ه، النظ��ام القانوني 
للمسئولية المدنية الناش��ئة عن حوادث المرور 
في الجزائر، محاضرات ألقيت بالمعهد الوطني 
للقضاء على طلبة الس��نة الثانية، س��نة 2002-
http://dspace. ،2003 ، ش��بكة الإنترن��ت
ف��ي  الزي��ارة  تاري��خ   ،  /univ-bouira.dz

2020/12/3

6-د.حس��ين عامر، التعس��ف في استعمال 
حقوق وإلغاء العقود، مطبعة مصر، ط1، س��نة 

 .1960

7-د.حس��ين عام��ر والدكتور عب��د الرحيم 
عامر، المس��ؤولية المدنية التقصيرية والعقدية، 
ط2، دار الكتاب العربي الحديث، سنة 1979. 

8-د.حس��ن عل��ي الذن��ون، ش��رح القانون 
المدن��ي العراق��ي، إح��كام الإلت��زام، مطبع��ة 

المعارف، بغداد، سنة 1954. 

9-د.س��عدون العامري، تعوي��ض الضرر 
في المس��ئولية التقصيرية، وزرة العدل، مركز 

البحوث القانونية ، بغداد، سنة 1981. 

10- د.س��ليمان مرقس، الفعل الضار، دار 
النش��ر للجامعات المصرية، القاهرة، ط2، سنة 

.2000

11- د.سمير سهيل دنون، المسئولية المدنية 
ع��ن فع��ل الآلات الميكانيكي��ة والتأمين عليها، 
المؤسس��ة الحديثة للكتاب طرابلس، لبنان، سنة 

 .2005

12- ط��ه عب��د المولي إبراهيم، مش��كلات 
التعويض الإضرار الجسدية في القانون المدني 
في ض��وء الفقه والقض��اء، دار الفكر والقانون 

للطباعة والنشر، مصر، سنة 2002. 

13- د.عل��ي علي س��ليمان، دراس��ات في 
المسؤولية المدنية في القانون المدني الجزائري، 
دي��وان المطبوع��ات الجامعية، الجزائر، س��نة 

 .1984

14- د.عب��د ال��رازق الس��نهوري، الوجيز 
في النظري��ة العامة للإلتزام، منش��أة المعارف 
بالإس��كندرية، تنقي��ح المستش��ار أحمد مدحت 

المراغي، سنة 2004.
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15- د.عبد الرازق السنهوري، الوسيط في 
ش��رح القانون المدني الجديد، مصادر الإلتزام 
,ج1، دار النشر للجامعات المصرية، القاهرة، 

سنة 1952. 

16- د.عب��د المجيد الحكي��م والدكتور عبد 
الباق��ي البكري، والأس��تاذ محمد طه البش��ير، 
الوجي��ز في نظرية الإلتزام ف��ي القانون المدني 

الراقي، جامعة بغداد، سنة 1986.

17- د.عب��د المنع��م فرج الص��دة، مصادر 
الإلت��زام، مطبعة النهض��ة العربي��ة، بيروت، 

بغداد، سنة 1982. 

18- محم��د عبد طعي��س، تعويض الضرر 
المعن��وي ف��ي المس��ئولية التقصيري��ة، مكتبة 

الصباح، بغداد، ط1، سنة 2008.

19- د.مقدم الس��عيد، نظرية التعويض عن 
الض��رر المعنوي ف��ي المس��ئولية المدنية، دار 

الحداثة للطباعة والنشر، لبنان، سنة 1992.

20- د.محمد كامل مرس��ي، ش��رح القانون 
المدن��ي الجديد)الإلتزام��ات(، المطبعة العالمية 

القاهرة، سنة 1955. 

21- د.ياسين محمد الجبوري، المبسوط في 
ش��رح القانون المدني الأردني، دار وائل للنشر 

والتوزيع ، عمان، ط2 ، سنة 2002. 

رابعا : البحوث: 

22- قيس سليمان، تعويض الضرر الأدبي 
في المس��ئولية المدنية، بحث مق��دم إلى وزارة 

العدل، مكتبة وزارة العدل ,سنة 1969. 

23- مك��ي إبراهيم لطفي، حجم التعويض، 
مجل��ة القضاء التي تصدر ع��ن نقابة المحامين 

العراقيين، ع3و ع4، س29، لسنة 1974. 

خامسا : الأطاريح والرسائل: 

الض��رر  ش��ريف،  محم��د  إبراهي��م   -24
المعنوي وتعويضه في المس��ئولية التقصيرية، 
رس��الة ماجستير مقدمة إلى كلية القانون جامعة 

بغداد، سنة 1989 .

25- حسن حنتوش رشيد، الضرر المتغير 
وتعويض��ه في المس��ئولية التقصيرية أطروحة 
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Abstract

The problem of estimating compensation arises in the tort and contractual 
liability due to compensation in both liabilities that are sometimes similar 
and differ at other times. The problem becomes deeper if we know that the 
damage changes in four times, which are the time of the injury, the time of 
filing the lawsuit, the time of pronouncing the judgment, and the time of the 
change of the damage. In this case, what is the ruling according to which the 
damage is assessed, at any time the judge relies on it to estimate the damage? 
This problem was dealt with by the judiciary in tort, but it stopped treating 
it in contractual liability. In this research, we shed light on the method of 
treating the assessment of damage in contractual liability and the use of 
judicial remedies in negligence to apply it to contractual liability.

Key words: assessment, compensation, liability, variable, damage
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