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 الخلاصة:
يتناول هذا البحث موقف المحكمة الأوروبية لحقوق الإنساااب أناااب تاالتتاماي الإيةا يةن النا اا ة 
عن ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنسااااااااااابف تية  ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنساااااااااااب ع    ب هذ  

ع   ع ون أمخاطر االتتاماي تننااا عن ما تنوب الساا عاي ع   ع و ت و ةاب ينبها لنا  ب تنوب 
الضاااااااااارر المحتم ةف يحاول هذا البحث أمننص تح ق ا ودااااااااااف وتققيو إور م ر ة ال ولة  ا  طار 

أالرغو من  ب تققيو م ر ة ال ولة  .االتتاماي الإيةا ية، وتح ي  ننص المحكمة  ا م ر ة المخاطر
أحثنا حول الخعا،  منااااااابت تأااعتباراي الم يار ةن ةما ذاإلف  ذللا   إيسااااااا  ا  اااااااتو انو ا،  ا

الم ر ة والخعر  ا  طار االتتاماي الإيةا ية أموذب ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنساب،  تح ي  
ما  ذا ةانف ال ولة ةاب ينبها لنا  ب ت  و ينعوي ع   الموازنة  قن  مر ن: الأول، المخاوف من 

نبها ل لتتاماي الإيةا ية  ب تفرض الأعباء غقر الم قولة التا يمكن اب تتحم نا ال ولة، اذ ا ي
 عباء مفرطة ع   السااا عايف يانياإ:  يباي ال  قة الساااييية  قن تقاعه او اهمال ال ولة والضااارر، 
اذ يت قن  نناء د ة واضحة  قن  غفااي ال ولة والضرر الناتص عننا لنا يمكن القول أقيام هذا 

البحث يةاإل أاب  اااااااااااااا عاي ال ولة م تمة أ  م  االتتام الإيةا ا ع   عاتق ال ولة،  ق  اب هذا
المسااااااهمة أمخاطر الضااااارر المحتم ة أسااااايب ع م ةفاءتنا او  سااااااإهاف وع ي ،   ب م يار م ر ة 

غقر ةاف  ا ح  ذات  القاء الضااااوء ع   ذميت الحااي التا ق   وتوقت ال ولة أمخاطر الضاااارر
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متنرر ل هاية  و اتخاذ ت ا قر وقائية  تتحمل  قنا المسااااايولية،  فا حالة وقوا  نما  ضااااارر أناااااكل
غقر   الة ع   المساااااتوظ الن اما،  من الواضاااااق  ب هناا ق قا ذ يا أنااااااب م ظ ةفاء   ااااا عاي 
ال ولة  ا الو اء أالتتاماتنا اايةا يةف  ال امل الآخر المنو  ا ننوض مساااااااااااااايولية ال ولة هو نوا 

                            ثل هذ  ااضرارف                                                                                                              الخعواي والأإواي اا تباقية التا اختارتنا لمنت م
: المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسااااااااااااااابف الخعاف الم ر ةف االتتاماي اايةا يةف الكلمات المفتاحية

 الخعر  
Abstract 

This paper examines the position of the European Court of Human Rights 

(ECHR) on (positive obligations) arising from the European Convention 

on Human Rights. The European Convention on Human Rights asserts that 

these obligations arise when the authorities knew (or should have known) 

of potential risks of harm. This paper attempts to describe and assess the 

role of state knowledge in the framework of positive obligations, and to 

outline the Court’s approach to knowledge of risks. Although the 

assessment of state knowledge is imbued with (normative considerations), 

as Vladislava Stoyanova has argued in her paper on wrong, knowledge and 

risk in the framework of positive obligations under the European 

Convention on Human Rights, as she argued that determining whether the 

state should have known involves balancing two issues: first, concerns 

about unreasonable burdens that the state could bear, as positive 

obligations should not impose excessive burdens on the authorities. 

Second: Proving the causal relationship between the state’s negligence or 

neglect and the damage, as a clear link must be established between the 

state’s omissions and the resulting damage in order to be able to say that 

this positive obligation is on the state’s shoulders. However, this research 

argues that state authorities are obliged not to contribute to potential risks 

of harm due to their incompetence or corruption. Accordingly, the 

knowledge and anticipation of the risks of damage by the state is 

insufficient in itself to shed light on all the cases in which it may be held 

responsible. In the event of persistent patterns of harm or ineffective 

preventive measures at the systemic level, there is a serious concern about 

the extent to which state authorities are competent to fulfil their positive 

obligations. Another important factor in the emergence of state 

responsibility is the type of proactive steps and instruments it has chosen 

to prevent such harm. 
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 المقدمة:
 أولا: التعريف بموضوع البحث

تعور مياا   تاالتتاماااي الإيةااا يااةن  ا المقااام الأول أفضاااااااااااااااال قراراي المحكمااة ااوربيااة لحقوق 
اانسااااااااااااااابف و نل هذا المي   ع    ن  ا ينبها الن ر  ل  هذ  االتتاماي ع    ننا مةرإ اتخاذ 

تصااااااار اي ال ولة نفسااااااانا التا تنتنلا حقوقنو،  ت ا قر  يةا ية من قيل ال ولة لحماية المواطنقن من
ا من ال ولة اتخاذ  ذراءاي لحمايتنو من انتناا حقوقنو من قيل   راإ  خر نف   ل تتع ب  يضاااااااااااااااإ
وبالتالا   ب حقوق هياء المواطنقن  ا الحيا  مضاااااااااااااامونة عموإيا و  قياإف ومت ذللا، من الممكن 

  اا راإف لق  تعور مفنوم االتتام الإيةا ا ر ت ال عوظ امام المحكمة ضااا  ال ولة  قو، وليه ضااا
أمنت اانتناكاي من ذانب اا راإ ليصاابق م يارإا يتع ب  ذل ال ناية الواذبةف هذا المفنوم م ترف 

ف وهذا ي نا  ب ال ول م تمة أاتخاذ -المسااااااايولية التقصاااااااقر ة-أ   ا ال  ي  من الأن مة القانونية 
اي حقوق الإنساااااااااااب والتحققق  قنا وم اقبة مرتنيقنا،  ضاااااااااا إ ذميت الخعواي ال زمة لمنت انتناك

عن تو قر  يل انتصاف  ّ الة ل ضحاياف وتن ر المحكمة فيما  ذا ةانف ال ولة ق  اتخذي الت ا قر 
النافية لمنت الضااااارر وضاااااماب ال  الة  ا حااي مح إ ف ةما ي نا م يار ال ناية الواذبة  يضااااااإ 

وليااة  ذا لو تتخااذ  ذراءاي ةااافيااة  ا الوقااف المنااا ااااااااااااااااب لمنت  ناا  يمكن تحمقاال الاا ولااة المسااااااااااااااي 
اانتناكاي، حت  لو لو ترتنب اانتناا  نفساااااانا أنااااااكل مبا اااااارف و ن ف هذا الم يار  ل  تحمقل 
الحكوماي المساااايولية عن  ناااا نا  ا حماية حقوق الإنساااااب أنااااكل ةاف إاخل وايتنا القضااااائيةف 

ال نااايااة الواذبااة تتع ااب اتخاااذ  كير عاا إ ممكن من تةاا ر الإ ااااااااااااااااار   ل   ناا  ع   الرغو من  ب 
الت ا قر الوقائية الم قولة لما يمكن توق   من الحكوماي،  ا  ن   ا حالة ح وث انتناكاي ع   
الرغو من اتخاذ هذ  الت ا قر،   ن تتحمل الحكوماي المساااايولية عن هذ  اانتناكايف و نعيق هذا 

ا ع   واذب ال ولة فيما يت  ق أ منت  عمال ال نف ض  مواطنقناف وبنذا الم ن ، غالبإا ما يتو  يضإ
ودااااااااف التتاماي ال ناية الواذبة أاننا التتاماي أالساااااااا وا، وليه أالنتيةةف وق   رضااااااااف ااتفاقية 
الأوروبية لحقوق الإنسااب التتاماي  يةا ية ع   ال ول من اذل ضاماب الحقوق المنصاول ع قنا 

  االتتاماي  ل   يباي مساااايولية ال ولة  ا ع   مراي  مام المحكمة  قناف  ق   إظ ع م الو اء  نذ
الأوروبية لحقوق الإنسااااب نتيةة لتفساااقرها اا  اعا والف ال لمواإ ااتفاقية اذ اعتيري ااتفاقية اإا  
حية احترام وحماية حقوق اانساااااااااااااابف ولنا ينناااااااااااااا مثل هذا االتتام الإيةا ا ع   عاتق ال ولة 
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ن السااااا عاي ةانف ع   1يت  ق أحماية حق اانسااااااب  ا الحيا ، يةب  يباي  ب: توخاداااااة فيما 
ن ع   3ن وذوإ خعر حقيقا و وري،  ا الوقف المنا ب، ت2ع و  و ةاب ينبها لنا  ب ت  و  ااااا ت

ن  عمال ضاااااااار  4حيا   رإ مح إ  و مةموعة من الأ راإ الخاضااااااا قن لوايتنا القضاااااااائية أسااااااايب ت
ن اتخاذ ت ا قر  ا نعاق داا حياتنو القانونية والموارإ المتاحة، وبما 5ت لعرف يالث، و ناا نو  ا

يتوا ق مت الم ايقر ال ولية التتاماتنو والتا،  ذا تو الحكو ع قنا أناااااكل موضاااااوعا وم قول، ةاب 
                                                                                                             1من المتوقت  ب تتةنب ت لا المخاطرف

 ثانيا: أهمية البحث 
يساا   هذا البحث  ل  القاء الضااوء ع   م ظ   الية م يار م ر ة ال ولة  ا قيام مساايولقتنا عن 
الضااااااارر المحتمل  ا نعاق االتتاماي الإيةا ية، وتح ي  ننص المحكمة ااوربية لحقوق اانسااااااااب 

ل المخاطر ضمن  طار تح ق ا واضقف ميقنقن ال  ي  من اانتقاإاي البارز  تةا  م ر ة ال ولة حو 
التا واذنف م يار م ر ة ال ولة  ا  طار االتتاماي الإيةا ية أموذب ااتفاقية الأوروبية لحقوق 
الإنسااااااااابف ومت ذللا من المنو اا ااااااااار  ال   ب هذ  اانتقاإاي ا تبعل أالضاااااااارور  م يار م ر ة 

مل اذ اننا تسااااااااا و الضاااااااااوء ع   الحاذة  ل  اتباا ننص إققق وحساااااااااا  ل ساااااااااياق  ا ال ولة أالنا
       تعييق ، مت مراعا  ال روف الخادة لنل حالة و ياق حقوق الإنساب الأو تف

                                     ثالثا: مشكلة البحث                                                                                                
ن رإا لأهمقتنا  ا القراراي القضاااااااااااائية ل محكمة ااوربية لحقوق اانسااااااااااااب،  ق  إر  الباحثوب    

مثال هام   2اهمياة االتتاماي الإيةاا ياة  ا مخت ف المةاااي، ةال نف المح ا والت وث اليق ا،
ومت ذللا ،  ق  ظ ف أ ض الأ   ة التح ق ية  3اافالتق ير والتنا ب ، التا تيير ع   تح ي  اانتن

الأو اات نعاقاإ التا تنمن وراء مساايولية ال ولة عن ع م الو اء أاالتتاماي الإيةا ية غقر مبحوية، 
 ح  هذ  الأ اااا  ة التا ت عو ذميت االتتاماي الإيةا ية أهض الن ر عن مةال الموضااااوا المح إ 

 ق أقضااايا مخاطر الضاارر و توقت الضااررف ةرري المحكمة يت  ق أم ر ة ال ولة ، حقث  ننا تت 
أا اااااااتمرار  ب االتتاماي الإيةا ية تنناااااااا عن ما ت  و  ااااااا عاي ال ولة  و يةب  ب تنوب ع   ع و 

هذا البحث  يناق   ب م يار م ر ة  ااااااااااا عاي ال ولة ا يهعا لوح   ذميت  4أمخاطر الضاااااااااااررف
الو اء أالتتاماتنا اايةا يةف    م ةفاءتنا او الحااي التا يمكن القول  ننوض مساااااااااااااايولقتنا  ا 

 ساإها يمكن اب ين كه   با ع   الو اء  واذباتنا الإيةا ية تةا  مواطنقنا لحمايتنو من مخاطر 
الضاااااااااااااارر من خ ل اتخاذ ذميت الت ا قر الوقائية الف الة لمنت ح وث هذ  الأعمالف اذ يمكن اب 

لتتاماتنا اايةا ية  ذا اتخذي، أالرغو من وذوإ انما  تننض مساااااااااااااايولية ال ولة عن ع م الو اء أا
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ضااااارر خعقر  متنرر ، ت ا قر تنااااار  ية، او تنفقذية، او قضاااااائية غقر ةافية وغقر   الة لمنت هذ  
الأعمال او الح  مننا وبالتالا  ناااااا ف  ا واذينا  ا حماية  روان مواطنقناف ع    اااااايقل المثال، 

طفال، يمكن اعتبار  ناااال ال ولة  ا ااعتراف أانما  وا اااا ة  ا حااي ال نف ضاااا  المر    و الأ
النعاق من الإ ااااااء  أمثاأة  اااااكل من   اااااكال  همال مسااااايولقتنا  ا تو قر الحماية لنااااار حة  كثر 

                              عرضة ل  نفف                                                                                                            
 رابعا: منهج البحث

ومننةية البحث  اوف تقتصار ع   اختيار القراراي القضاائية الخاداة أالأحكام الصااإر  أموذب 
من ااتفاااقيااة ااوربيااة تالحق  ا الحيااا ، والحق  ا عاا م الت رض ل ت ااذيااب  و  3و  2الماااإتقن 

رإا لخعور  الضااااارر الذي ينعوي ع ي  اامر الذي يمكن الم ام ة ال  نساااااانية  و المنقنةن وذللا ن 
توقت تو قر الحماية من قيل ال ولة أسااااااانولةف أالإضاااااااا ة  ل  ذللا ،  نتةف هذ  الأحكام مخرذاي 
قضائية غنية أناب االتتاماي الإيةا ية الةوهر ة تالموضوعيةن، والتا ها محل ااهتمام الوحق  

التتاماي  ذرائية  ا هذا الصاااااااااااااا إ، مثل واذب ال ولة  ا  ا هذا البحث وبالتالا ا ااااااااااااااتب اإ  ي 
ايضااا  ااوف ت  ع  الأولو ة لمحكام التا تصاا رها  5التحققق  ا المتاعو الخادااة أسااوء الم ام ةف

ا، أما  ا ذللا ت لا التا تح    الهر ة النيرظ ل محكمة ااوربية، لنن  حكام الهر ة مهعا   يضااااااااااااااإ
بارها تنذر  تعوراي منمة تت  ق أاالتتاماي الإيةا يةف يمكن أالأهمية  ا الأإ ياي الحالية أاعت

ل سوا ق القضائية المختار   ب تخ م أنكل منا ب غرض ا تنناف م ظ   الية م ر ة ال ولة  ا 
                                                                                      ياق االتتاماي الإيةا يةف العر قة المستخ مة هنا ها  رن وتح قل الننص الذي تتب   المحكمةف                          

 خامسا: هيكلية البحث
من المنو  واإ تو قر  طار مرذ ا منا ااابف يتو ذللا  ا الي اية من خ ل توضااايق الأ اااا  الذي 

مع ب الأولف يوضااااق تسااااتن  ع ي  المحكمة ااوربية   ا تح ي  مساااايولية ال ولة أنااااكل عام  ا ال
المع ب الثانا أ   ذللا ما  ذا ةاب الخعا عام إ ضااااااااااااارور إا لننوض االتتاماي الإيةا ية أموذب 
ااتفاااقيااة الأوروبيااة لحقوق الإنسااااااااااااااااب  و لتحاا ياا  اانتناااا، ومااا ها الفروق التا تو  إخااالنااا  ا 

االتتاماي ع    ن   القراراي القضاااااااائية  ا هذا الصااااااا إف منذ  ب تو تاطقر الخعا  ا  اااااااياق هذ 
ال  و اليققنا او المفترض ل  ولة  وذوإ خعر الضرر، يبحث المع ب الثالث  ا ةيفية  نناء ع و 
ال ولة  ا القراراي القضاااااااائية وما ها المباإخ المساااااااتخ مة لتا ااااااايه هذا ال  و  ا ةياب تن يما 

اا ي تم اب ع   م ر ة ال ولة مةرإ مثل ال ولة ن رإا لأب   ء االتتاماي الإيةا ية وتح ي  اانتن
أمخاطر الضاااااااااارر، وايضااااااااااا عن ما يكوب الإغفال مثل ال قو  الإإار ة الخعقر   و القصااااااااااور  ا 
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الإطار القانونا والإإاري   اااااااا  مسااااااايولية ال ولةف يتسااااااااءل المع ب الراأت عما  ذا تو  رض  ي 
لموذنة ال  م يار متع باي تت  ق أعيي ة هذا الخعرف يخصاااااااااااال المع ب الخامه ل نتقاإاي ا

ع و ال ولة  ا ضوء ا تقراء ننص المحكمة ااوربية لحقوق اانسابف ي كه المع ب الساإ  إور 
المع ب الساااااأت  قتناول م ظ تايقر ، الخعا المساااااهو ل ضااااحية وةيفية ارتباط  أخعا ال ولةف  خقرإا

ع   االتتاماي الإيةا ية التفاعل  قن عنادااااااار ال  و والساااااااييية والم قولية  ا القراراي القضاااااااائية 
 وةما ياتا  ب  اء الله:                                                                           أموذب ااتفاقية ااوربية،

 المطلب الاول
 ما هو الاساس الذي تستند عليه المحكمة في تحديد مسؤولية الدولة

كمة ااوربية  ا  يةاإ خرق ل لتتاماي الإيةا ية  اااااااوف لتح ي  الأ اااااااا  الذي تساااااااتن  ع ي  المح
يسااااااابق   را نخصاااااااصااااااا  ل ت ر   أالمحكمة  ،إور الخعا  ا مسااااااايولية ال ولة  ا  را نتعرق ال 

 الأوربية لحقوق الإنسابف 
 الفرع الأول: التعريف بالمحكمة الأوربية لحقوق الإنسان
تنااااااااااااار ن /4الموقت ع قنا  ا روما  ا   أ   اتفاق إول المةموعة ااوربية ع   حقوق اانسااااااااااااااب

أ   اي اا  دكوا التص يق ع قنا 3/9/1953، وإخ ف ااتفاقية حقت التعيقق  ا 1950الثانا 
ن مننا ، ولحماية الحقوق اا ا ية 59من عنر من  عضاء ااتحاإ ااوربا ،عم إ  نل الماإ ت

اقية ،ع    ننااااااء محكمة  وربية ن من ااتف19المنصاااااول ع قنا  ا ااتفاقية  ق  نصاااااف الماإ  ت
لحقوق اانساااااااااااب ، لتامقن احترام الأطراف المصاااااااااا قة ع   ااتفاقية الأوربية لت ن اتنا والتتاماتنا 
أموذب ااتفاقية واليروتوةواي الم حقة  نا ،  وب   قيول يماب إول  وربية أالقضااااااااااااااااء االتاما 

، وإإخال ع    1959 /18/9ا ل محكمة ، حقث وضااااااااااا ف المحكمة  وضااااااااااات ن امنا ال اخ ا  
ت اا ي ي ع   هااذا الن ااام ،  ضاااااااااااااا إ عن الت اا ي ي التا ذري ع   المواإ المت  قااة أااالمحكمااة 

ونفاذ  ا  13/5/2004الذي  عتما    ا  6أاليروتوةواي التا  خرها اليروتوةول الراأت عناااااااااااااارف
 7ف1/6/2010

وتر ااااااق ةل إولة مصاااااا قة  8قية،وتتنوب المحكمة من ع إ من القضااااااا  مساااااااو  ل  إ  طراف ااتفا
والقضاااااااا   9ع   ااتفاقية ي ية   اااااااماء من القضاااااااا  ، و تو انتخا   ح هو من الةم ية اليرلمانية

الم قنوب ا يحكموب أا ااااو إولنو  ل أصاااافة مسااااتق ة  و سااااتمروب أال مل لم   تساااات  اااانواي غقر 
 10 قا  ة ل تة ي   وتنتنا وايتنو القضائية  ي وغ  ن السب قنف
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نوب المحكمة من غر ة ةيرظ تتنوب من  ب ة عنر قاضياإ ،  وإوائر متخصصة  تتنوب من  تت 
 11 بت قضا  ، وقاضا منفرإ التا تةتمت أال ةاب من ي ية قضا  ف

 يختل القضا  المنفرإوب  ا:  
ن من ااتفاقية، وهب ا المق مة من  خل 34الن ر أاالتما اي المق مة ع   و ق الماإ  ت - واإ 
 ا  و من مة غقر حكومية  و مةموعة   ااااااااااخال، أالتعو أحصااااااااااول انتناا أحقنو من  ح  طيي

الأطراف المصاا قة ع   ااتفاقيةف ول  قيول االتما   و ع م قيول   و  ااعب  من  ااةل المحكمة  
 12وقرار المحكمة  ا ذللا ننائاف

المنفرإ احالة االتما    ا حال ع م اتخاذ القرار ع   و ق ما ورإ  ا ت  واإن  ل قاضاااااا   -يانياإ 
 13ع   لةنة  و ع   إائر  ل ن ر في ف

 :14ل ةنة التا ر ت  مامنا االتما   
  ب تقرر قيول  و ع م قيول االتما  المق م  مامناف  - واإ 

 و تقرر  اااعب  من  اااةل المحكمةف و ا حال قيول االتما  لنا ادااا ار حكو ننائا  قنا  -يانياإ 
  ق  تفسقر  و تعيقق ااتفاقية وقراراي ال ةاب ننائيةفعن ما يكوب الموضوا يت 

 ذا ةاب الموضاااااااااوا يت  ق أمساااااااااالة  تت  ق  تفساااااااااقر ااتفاقية  و  ح   روتوةواتنا حصاااااااااا  –يالثاإ 
ااخت ف  قنا ،  و  ب ادااااااا ار حكو يت ارض مت  حكو  اااااااا ق  لنا  ب تحقل الموضاااااااوا ل  ائر  

 ف15النيرظ 
 منا االتما : ل  ائر  النيرظ   المر وا  ما

 الن ر  ا االتما اي المر وعة  مامنا، وتص ر حكماإ  قناف  - واإ 
الن ر أكا ة المساااااااااائل المت  قة  تفساااااااااقر وتعيقق ااتفاقية وبروتوةواتنا  ،  ا حال ت  ق  –يانياإ 

 16القضية  قن إولتقن مص قة ع   ااتفاقيةف
 داااااا ياإ،  ل هو إور تنمق ا ، أم ن   ب إور  ا ي   إور المحكمة ااوربية لحقوق اانساااااااب إوراإ 

 17المحكمة ا ي غ اختصال المحاكو الوطنيةف
ول محكمة  ضاا إ عن ااختصااال القضااائا، اختصااال ا ااتناااري،  ضااي   ل  اختصاااداااي  

ن من ااتفاقية ، التا  48 -47المحكمة أاليروتوةول الحاإي عناااااااااااااار الذي ع ل حكو الماإتقنت
زراء  ا ااتحاااإ الأوربا  ب تع ااب من المحكمااة  اا تاااء  ا أ ض  ععااف الحق  ل  لةنااة الو 

المسائل القانونية المت  قة  تفسقر ااتفاقية وبروتوةواتنا إوب ال خول  ا نعاق الحقوق والحر اي 
 18المذةور   ا ااتفاقيةف
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داا ري  ول محكمة  ب تحكو أالقضااية المعروحة  مامنا  ذا وذ ي  ب مخالفة لأحكام ااتفاقية ق  
 و  ب تفساااااااق المةال ل عر قن و ا  ي  19من العرف الم ع  ع ي    ت و ض ت ترضااااااايةن عاإلة،

 و تحمل المة ه الأوربا نفقاي المحكمةف  20وقف ل ودول  ل  تسو ة وإية،
 الفرع الثاني: دور الخطأ في مسؤولية الدولة

ال ولا أناااب مساايولية ال ولة، نقعة الي اية ل را ااة تايقر ع و ال ولة يكمن  ا عمل لةنة القانوب  
وع   وذ  الخصول، أناب عنادر الف ل غقر المنرواف تح إ المواإ المت  قة أمسيولية ال ول 

مسااايولية ال ولة ع    ننا  21عن الأ  ال غقر المناااروعة إوليإا تالمواإ المت  قة أمسااايولية ال ولةن،
نلا االتتاماي ال ولية لت لا ال ولةف الإ اااااناإ  ل  حالة السااااا وا ت ا  اااااكل   ل  و  غفالن الذي ينت

هذ  المواإ  22كل خرق ينعوي ع   مسااااايولية إوب حاذة ال   ي عنصااااار  ضاااااا ا مثل تالخعانف
ا محاي ا لمسااااالة الخعا ،لأننا تسااااتن   ل  مي   المساااايولية الموضااااوعيةف ينااااقر  23أالتالا تاخذ ننةإ

انتناا  م ا ، يةب  ذراء مقارنة  قن هذا المي    ل   ن  ا اااااتنتاإ ما  ذا ةانف إولة ما  ا حالة 
الس وا الذي تقوم أ  ال ولة أالف ل والس وا المنصول ع ي  قانونإا أموذب االتتام الأ ا ا ذي 

هذا الننص ق  اعتير مرغوبا في  ع   ا ااااا  ان  يصاااا ب تح ي   ي عنصاااار  ااااخصااااا  24الصاااا ةف
ولنن من الصاااا ب  25ثل ال ولة،ل خعا ت ااااواء  ا  ااااكل نية  و م ر ة  و  همالن لنياب تن يما م

ا  يباي ذللاف                                                                                                                                                         26 يضإ
لأولية ق  تتضااااامن مثل ع   الرغو من ع م  رض  ي  ااااار   ضاااااا ا ل خعا ،  ا  ب االتتاماي ا

هذا هو الحال أناااكل خال حقث يتع ب هذا االتتام الأ اااا اااا من ال ولة القيام  27هذا المع بف
نف تناااااااقر  28أنااااااااء ما ت ي  ن  التتام  يةا ان وتفنااااااال ال ولة  ا القيام أ  ت ي  ننا ترتنب  غفااإ

عن ال روف المحيعة ت  يقاي لةنة القانوب ال ولا  ل   ن  ق  يكوب من الصااااااااا ب عتل الإغفال 
 30يمكن  ب يكوب  ح  هذ  ال روف المحيعة هو الخعاف 29ذاي الصاااااااااااااا ة  تح ي  المساااااااااااااايولية ف

أالإ ااااااااااااار   ل  قضااااااااااااية قنا  ةور و ، يق م ت  قق لةنة القانوب ال ولا مثااإ ع   ةي   ب الم ر ة 
، ر ي  ا قضااااااااااااااية قنا  ةور و  31ك رف مقترب أااغفال يمكن اب تيإي  ل  قيام المساااااااااااااايوليةف

ا لمسااايولية الألباب التا ةانف ع   ع و  و يةب  ب تنوب  محكمة ال  ل ال ولية  ننا ةانف   اااا اااإ
ع   ع و  وذوإ  لهام  ا مياهنا الإق يمية ولو تف ل  ااق إا لتحذير ال ول الثالثة من وذوإ  لهام  ا 

لإغفال هو تثقر االتتاماي الإيةا ية   اااااااااااااا  ة داااااااااااااا بة أنااااااااااااااكل خال لأب ا 32مياهنا الإق يميةف
ذوهرهاف ونتيةة لذللا،  يكوب  التسااااامل عما  ذا ةاب هناا التتام ع   ال ولة ل قيام أناااااء ما  ا 

حت  لو ةاب هناا التتام،  ق  ا يكوب هناا م يار قانونا مح إ  وضااااااااااون يمكن  33المقام الأولف
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الإيةا ا أسااايب هذا  أموذب  مقارنة  ي اغفال وذللا لتح ي  ما  ذا ةانف ال ولة ق  انتنكف التتامنا
يمكن الت امل مت هذ  التح ياي أعرق مخت فة تتراون  قن ما يساااااااااااااام  تالمساااااااااااااايولية  34الإغفالف

الموضوعية / المع قةن  ل  الفنل  ا ممار ة تال ناية الواذبةن ، والتا يمكن اعتبارهما عنصر ن 
ضاااارر، تنوب ال ولة  ا المساااايولية ف ت نا المساااايولية الموضااااوعية / المع قة  ن  أمةرإ ح وث ال

                                                                                  مسااااااااااااااااااايولاااااااة أاااااهاااااض الااااانااااا ااااار عااااان تاااااوا ااااار  ي عااااانصااااااااااااااااااار مااااان عاااااناااااااادااااااااااااااااااار الاااااخاااااعااااااااف                                                                            
 ناية الواذبةن  ل  ننوض مساااااااااااااايولية ال ولة عن ما تنوب  ا المقا ل ، ييإي ع م ممار اااااااااااااااة تال

الأخقر  مخع ة لأننا ةانف ت  و ت و ةاب ينبها  ب ت  ون أخعر وقوا الضاااااارر، لنننا  ناااااا ف  ا 
االتتاماي أموذب ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنساااااااااااب ها من النوا  35اتخاذ ت ا قر ذاإ  لمن  ف

                                  ل ال  و  و الإهمالف                                                                                                          الأخقر لأننا تتع ب وذوإ خعا  ا  ك
يوداااف مفنوم تالخعان موقفإا نفسااايإا يساااتحق ال وم لمرتنب الف ل  و الإغفالف يمكن  ب يكوب هذا 

ا ت ي  ب الفاعل ير   التسااايب  ا اح اث الضاااررن ،  و ال  و ت ي  ب الفاعل ي را الموقف مت  م إ
 ب الإغفال ق  يتساايب  ا ضاارر ، لنن  مت ذللا يتصاارف أنااكل مخت ف عن العر قة التا يمكن 
تةنب الضاااررن ،  و الإهمال تع    ااايقل المثال ، ق  ا ي رف المرتنب عن الضااارر  و الخعر 

يةااب  ب يكوب ع   ع و وبااالتااالا لو يتصاااااااااااااارف أةاا يااة وعنااايااة لت  ا المحتماال ، ولنن ةاااب 
 ا  اااياق االتتاماي الإيةا ية، ا تنناااا قضاااية تت  ق أالنواياف وق  ر ضاااف المحكمة  36الضاااررنف

دااااااراحة م يار التةاهل ال م ي والمت م  لخعر الحاق الضاااااارر لأغراض تققيو ما  ذا ةاب هناا 
ية عصااماب ضاا  المم نة المتح  ، ةاب ع ا عصااماب ق  ق تل خرق ل لتتاماي الإيةا يةف  ا قضاا

وذ رن ا ن ،  ا  عقا  تن ي اي متوادااااااا ة وذننا  لقنو  ح  الم  مقنف وا اااااااتن  المساااااااتانفوب،  ي 
اا ن الةر ق و رم ة ع ا عصاااااااااااماب، من ع م قيام النااااااااااارطة أاتخاذ الإذراءاي النافية والم قولة 

ل   من القتل ع   ي   ااخل ةانف الساا عاي ت  و او ةاب لحماية اا ن من الت رض ل عت اء ووا
ن 1ف/2ينبها  ب ت  و أان  ينااااكل خعراإ ع قنو، و إظ  ل  انتناا حقوقنو  ا الحيا  و قاإ ل ماإ  ت

من ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنسااااااااااابف وق  ويقف المحكمة  ن   ذا ت رض  ااااااااااخل ما تلخعر 
ة مح إ ، فيةب ع    اااااااااااااا عاي ال ولة اتخاذ خعواي حقيقا و وري ع   حيات ن من  طراف يالث

  يةا ية لحمايت ف 
حاولف الحكومة الم ع  ع قنا ال  ت أاب الفنااااااااااااااال  ا اتخاذ ت ا قر عم ية وقائية موذوإ  قو   

عن ما يكوب هناا ت همال ذساااايو  و تةاهل مت م ن لواذب الساااا عاي  ا حماية الحيا ف و قإا لنذ  
ناالا التتامنااا الإيةااا ا أاااتخاااذ تاا ا قر عم يااة وقااائيااة  قو  ذا  ظنري الحةااة، يمكن ل اا ولااة  ب تنت
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السااااااااا عاي  همااإ ذسااااااااايمإا  ا الت امل مت الموقفف   اإ من ذللا، إ  ف الحكومة الم ع  ع قنا 
ا الخعر ع    أاااب الاا ولااة ا يمكن  ب تنتناالا التتامنااا الإيةااا ا  ا  ذا تةاااه ااف  اااااااااااااا عاااتنااا عماا إ

الحةص،  ذب  اااااااااااقتو تققق  إائر  المواقف التا تنوب  قنا ال ول م تمة الضاااااااااااحيةف  ذا تو قيول هذ  
أال مل لمنت  لحاق الأذظ أالأ راإ أنااااااااااكل ةيقرف  ا هذ  القضااااااااااية، ر ضااااااااااف المحكمة الأوروبية 

   لحقوق الإنساب دراحة الحةص التا ق متنا المم نة المتح  : 
 ا  إراا الخعر ع   الحيااا   ا تتا تقياال المحكمااة وذنااة ن ر الحكومااة القااائ ااة أاااب الفناااااااااااااااال 

ال روف الم رو ة  ا ذللا الوقف  و اتخاذ ت ا قر وقائية لتةنب هذا الخعر يةب اب يرق   ل  
                                                                                                         37الإهمال الةسيو  و التةاهل المت م  لواذب حماية الحيا ننف

أخصااااول الم ر ة، من الضااااروري  واإ التاكق  ع    ب ال ولة ةكياب تن يما ا يمكن  ب يكوب  
لنا  ا الواقت هذا الموقف النفسا والم ر اف وب اإ من ذللا ، يمكن تح ي  المسيولية عن الإغفال 

ل  اااااااارعا من إولة عن طر ق مقارنة  اااااااا وا ال ولة الف  ا أساااااااا وا يمكن ل مرء  ب يتوق   أنااااااااك
و ب نوا الإهمال المعيق هو  39وهذا ينااقر  ل   ب م يار الخعا هو الإهمال، 38حر صااة ومثا ر ف

ومت ذللا ،   ب الس وا الذي يمكن توق   من ال ولة الحر صة يمكن  ب ي تم  ع    40موضوعاف
كل التوا ر الف  ا ل م  وماي ذاي الصااااااااااااا ة حول مخاطر الضااااااااااااارر، والتا ا يةب تققيمنا أنااااااااااااا

ا تق يرها أناااااكل  اااااخصااااااف و ترتب ع   ذللا اب الم ر ة  41موضاااااوعا  حساااااب،  ل يةب  يضاااااإ
ا من النيااااكااال  الف  ياااة والتقااا ير الاااذاتا ل م  ومااااي من قيااال   راإ م قنقن والاااذين ينااااااااااااااك وب ذتءإ

من خ ل البحث  وف نرظ ةي  ت ام ف المحكمة  42المي سية ل  ولة ق  يكوب ل  ع قة ايضاف
ائية ال  ي   مت هذ  القضاااايا الصااا بة الخاداااة أاالتتاماي الإيةا يةف وهنا ا    ا  اااواأقنا القضااا

اا اب  43من الإ ااااااار    ل   ن  ع   الرغو من  ب المحكمة ق    اااااااري  ل  مصااااااع ق تالإهمالن،
الم يار المسااااااااتخ م أانت ام هو ال  و  و ةاب يةب  ب ي  و أناااااااااب مخاطر الضااااااااررف ي كه هذا 

ا  همال ال ولة ت ي الم يار ت ي ال  ون  الم ر ة الف  ية ل  ولةف وةي يل لذللا،  نو ي كه  يضاااااااااااااااإ
يةب  ب ت  ون، مما ي نا الم ر ة المفترضااااااااااااةف ةما هو ميقن  إنا ،   ب التمققت  قن ااينقن غقر 
واضق  ا القراراي القضائيةف  ا ضوء المصع حاي المستخ مة  ا  حكام المحكمة وطمه هذا 

 ااااااقتو ا ااااااتخ ام مصااااااع ق تالم ر ةن أنااااااكل عام ل  ااااااار   ل  عنصاااااار الخعا فيما ي ا،  التمققت،
                                                                                       المع و   ا  ياق االتتاماي الإيةا ية ل محكمة الأوروبية لحقوق الإنسابف                                                        

 المطلب الثاني
 وجود خرق للالتزامات الإيجابية بموجب الاتفاقية الأوروبية لحقوق الإنسان



  70العدد  2025،  حزيران عشر السابعالمجلد 

ولية عن الضرر المحتمل في نطاق الالتزامات فاعلية علم الدولة وأثره في المسؤ

 الإيجابية لدى المحكمة الأوروبية لحقوق الانسان

 لعلوم التربوي ة والإنساني ةمجلة كلي ة التربي ة الأساسي ة ل
 جامعة بابل –مجلة علمية محكمة تصدر عن كلية التربية الأساسية 

 

 911 

يةب م الةة  ااااااااااااايالقن  ولققن يت  قاب أال ور ال ققق المت  ق أ  و ال ولةف  واإ، هل اب ع و ال ولة 
منو لتح ي  ما  ذا ةاب  ااار  مسااايق ضاااروري لوذوإ التتام  يةا ا  يانيإا، هل ع و ال ولة عنصااار 

 االتتام ق  تو خرق                                            
ن المت  قة:  3ن الخاداة تأحماية حق اانسااب  ا الحيا ن، والماإ  ت2 ا  اياق الماإتقن، الماإ  ت

ال ولة تأالحق  ا ع م الت رض ل ت ذيب  و الم ام ة ال  نساااااااااااانيةن،  اب اا تراض الأولا هو  ب 
تخضااااات أناااااكل إائو ل لتتام الإيةا ا لضاااااماب ع م ت رض الأ راإ الخاضااااا قن لوايتنا القضاااااائية 
لسااااااااااااااوء الم ام ةف وبموذب ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنسااااااااااااااااب، ينبها قراء  الماإتقن أااقتراب 

نل  اااااخل ن  اااااااااااااااااااا تتاعتراف الأطراف المت اق   الساااااامية ل1أاالتتام ال ام ل  ول أموذب الماإ  ت
الماإ   خاضاااااااااااااات لوايتنا القضااااااااااااااائية أالحقوق والحر اي الم ر ة  ا ااتفاقيةننف و سااااااااااااااتن  ذوهر

المذةور :  ل  تمي   الف اليةن الذي ا يناااااااااااااكل مةرإ مفنوم ن ري ل حمايةف وا تتحقق الف الية  ا 
ن  ب تمتنت عن 2من خ ل تو قر ت ا قر عم ية  يةا يةف وبالتالا ا ينبها ل  ول أموذب الماإ  ت

 زهاق الأروان  حسااااااب،  ل يت قن ع قنا  يضاااااااإ حمايتنا من التن ي اي من  طراف يالثةف و اااااوف 
الااة لمنت ورإا الأعمااال الإذراميااة التا تناا إ الحيااا ف  يتع ااب هااذا اتخاااذ تاا ا قر قااانونيااة ذنااائيااة   ااّ

اايةا ا هو ليه    ب وذوإ االتتام 44ع   غرار القانوب الفرنساااااااااا أنااااااااااب المسااااااااايولية الإإار ة،
موضات تساامل ف   اإ من ذللا ، ي فترض  ب ال ولة تخضات التتام عام  يتمثل  ا الإإار  أكفاء  ، 
ا  والذي ينبت من طيي ة  ااياإ  ال ولة ذاتناف ومت ذللا، ي   هذا التتامإا ميطرإا ع   مسااتوظ عام ذ إ

ر واق ية، مقتي المحكمة  قن من التةر   ومنفصل عن الحقائق الماإية ل قضيةف ع   مستوظ  كث
نوعقن من االتتاماي الإيةا ية الةوهر ة: االتتام أاتخاذ ت ا قر عم ية وقائية ، واالتتام أاعتماإ 

وهذا ما  اااااااااااااانتناول  ةل  ا  را وةما  45 طار تن يما   ال لتو قر الحماية ال امة ل مةتمت ةكلف
      ياتا:                                           

 الفرع الأول: التدابير العملية للحماية الفردية
 فيما يت  ق أالت ا قر ال م ية، قرري المحكمة  ن :             

تت ففففا يمكن التعو أاب ةل خعر ع   الحيا  يستتبت  أحسب ا ترا  ااتفاقية ع   الس عاي  
يةا ا ينناااااا، ةما قرري المحكمة ، اتخاذ ت ا قر عم ية لمنت هذا الخعر من الح وثف  االتتام الإ

حقثما ييف  ب الس عاي ةانف ت  و  و ةاب ينبها  ب تنوب ع   ع و  ا ذللا الوقف  وذوإ خعر 
حقيقا و وري ع   حيا   رإ مح إ  و   راإ من الأ  ال الإذرامية لعرف يالث و ناااااااااا وا  ا اتخاذ 
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المتوقت لو اتخذوها  ب يتةنيوا هذا  ت ا قر  ا نعاق   عاتنو، والتا اعتيري م قولة، أاب ةاب من
                                                                                                                                    46الخعرننف

الحمااايااة  و ترتااب ع   ذلاالا اناا  حت  ننوب ازاء التتام  يةااا ا أاااتخاااذ تاا ا قر عم يااة وقااائيااة لتو قر
النااااااخصااااااية لنااااااخل واح   و  كثر يمكن الت رف ع ي  مساااااابقإا،  اب ذللا يتع ب م ر ة    ية  و 

                                                                مفترضة من ال ولةف وبنذا الم ن ،   ب الم ر ة أا راإ م قنقن م رضقن ل خعر يحرا االتتامف                                        
 ا قراراي المحكمة، تو تاطقر هذا االتتام  ا قضية عصماب ض  المم نة المتح   أحكو داإر  

أمةرإ   ء االتتام، يتو تح ي  ما  ذا ةاب هناا خرق أالرذوا  ل   47.من الهر ة النيرظ ل محكمة
مرهونإا أالم ر ة الف  ية  و  م يار الم قوليةف وما يمكن توق   أنااااااااااااااكل م قول من ال ولة ق  يكوب 

المفترضااااة حول مخاطر الضاااارر الذي لحق أال ولة، وايضااااا ع   إقة هذ  الم ر ةف و ترتب ع   
ا إورإا  ا تح ي  الخرقف هذا التح ي  ينعوي ع   طرن الساايال  48ذللا  ب م ر ة ال ولة ت  ب  يضااإ

لفرإية لفرإ م قنف وهذا ي نا ان  عما  ذا ةانف ال ولة ق  اتخذي ت ا قر م قولة لتو قر الحماية ا
أمةرإ التاك  من ع و ال ولة الف  ا او المفترض، تعيق المحكمة م يار ال ناية الواذبة لتققيو ما 
 ذا ةانف ال ولة ق  اتخذي ذميت الت ا قر ال زمة لمنت اانتنااف اذ تتوقت المحكمة من ال ولة  ب 

  النحو النا ا لحماية حقوق الإنساااااب، وإذا تتصاااارف أنااااكل ا ااااتباقا  ا الوقف المنا ااااب  و ع 
      ايقل المثال،  49 نا ف  ا ذللا  اننا ت تير ق  انتنكف التتاماتنا اايةا ية أموذب ااتفاقيةف

 ا قضااااية  وبوز ضاااا  ترةيا، عانف مق م الع ب ووال تنا لساااانواي من ال نف الأ ااااري والتن ي اي 
كاوظ ال  ي   التا تق مف  نا  ل  الناااااااااااااارطة من ذانب زوإ مق م الع بف وع   الرغو من الناااااااااااااا

والساااااااااا عاي القضااااااااااائية، والتا اإعف  قنا  ب حياتنما  ا خعر،   ب الساااااااااا عاي لو تف ل النثقر 
لحماايتنماا، و ا الننااية ق ت اف وال   مقا م الع اب ع   ي  زوذنااف وزعو ااإعاء  ب حق الأم  ا 

، ق  3 ذيب و وء الم ام ة أموذب الماإ  ، وحق  وبوز  ا التحرر من الت2الحيا  أموذب الماإ  
انتنكتنما الساااااا عاي الترةية غقر الفّ الةف ةما زعو ااإعاء  ب اا ااااااتةاأة غقر النافية من ذانب 

 14  عاي  نفاذ القانوب ةانف نتيةة ل تمققت القائو ع   النوا ااذتماعا، وبالتالا انتناا ل ماإ  
ف و ا الفصااااااااااال  ا القضاااااااااااية، اح ف المحكمة  ن  من من ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنسااااااااااااب

الأهمية أمكاب، ع   الرغو من  اااااااااااحب الناااااااااااكاوظ المق مة من الضاااااااااااحايا، الن ر فيما  ذا ةانف 
السااا عاي المح ية ق   ظنري ال ناية الواذبة لمنت ال نف ضااا  مق م الع ب ووال تنا، وخاداااة من 

ة  خر ض  زوإ مق م الع بف ولق  خ ل الحكو خ ل اتخاذ ت ا قر ذنائية  و ت ا قر وقائية منا ب
التار خا ل محكمة  ل   ب  ناااال الساااا عاي الحكومية  ا ممار ااااة ال ناية الواذبة  ا تو قر ت ا قر 
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فيما يتصااااااااااااال أقتل وال   مق م  2الحماية الف الة والم حقة القضاااااااااااااائية، ةاب أمثاأة انتناا ل ماإ  
 ولة  ا حماية مق م الع بف ةما خ صااااف المحكمة فيما يتصاااال أفناااال ال 3الع ب وانتناا ل ماإ  

 ل   ب القااانوب الةنااائا الم مول أاا  لو يكن لاا ياا  القاا ر  ع   تو قر تااايقر راإا ةاااف، وبااالتااالا 
ضاااماب الوقاية الف الة من ال نف ضااا  النسااااءف وةاب هذا  ل  ذانب السااا يية الوا ااا ة النعاق من 

ة لمثل هذ  الناااااكاوظف و  ااااااري المحكمة  ل   ب: ذانب النااااارطة والم عقن ال امقن  ا اا اااااتةاأ
تتع م ا اااااااتةاأة الن ام القضاااااااائا أناااااااكل عام والإ  ي من ال قا  الذي يتمتت أ  الم ت وب ففف 
ينااااااقر  ل  ع م وذوإ التتام ةاف اتخاذ الإذراءاي المنا اااااابة لم الةة ال نف المنتلاننف وق  إ ت 

ا  ل  ا تنتاإ، لأول مر    ،  ن  3و 2ا قضية عنف منتلا، أااقتراب أالماإتقن هذا المحكمة  يضإ
 تح ر التمققتن من ااتفاقيةف وق  اح ف المحكمة  14كاب هناا انتناا ل ماإ  

تتاب ال نف المنتلا ييير أناااااااكل رئيساااااااا ع   النسااااااااء،  ا حقن  ب السااااااا يية القضاااااااائية ال امة  
ا مياتيا لذللاف وبالتالا   ب ال نف الذي ت رضاااف ل  مق مة الع ب  والتمققت ة  ا ترةيا خ قف مناخإ

ووال تنا ةاب قائمإا ع     اااا  الةنهننف ةما وذ ي المحكمة  ب السااا عاي  نااا ف  ا: تت ننااااء 
وتنفقذ ن ام لم اقبة ال نف المنتلا وحماية الضااحاياف ولو تسااتخ م الساا عاي حت  الت ا قر الوقائية 

يةنن متةاه ة  ايب  احب الناكاوظف وةاب ينبها المتاحة و وقفف الإذراءاي أاعتبارها مساالة عائ 
 ب يكوب هناا  طار قانونا يسمق  ر ت ال عاوظ الةنائية أهض الن ر عما  ذا ةانف النكاوظ ق  

حيف  م اف   
50                                                                                                                                     

  الفرع الثاني: الإطار التنظيمي الفعال للحماية العامة  
ع   النقيض من االتتاماي الخادااااااااااة أاتخاذ ت ا قر عم ية وقائية، ي فترض  ب يكوب التتام ال ولة 

وهذا ي نا وضااااااااااات  طار تنااااااااااار  ا  51 تو قر تحماية عامة ل مةتمتن قا  إ ل تعيقق طوال الوقفف
يةب تفسقر   52تو قر رإا   ال ض  التن ي اي التا يت رض لنا الحق  ا الحيا ،وإإاري مصمو ل

ع    ن  ينعيق  ا  ااااااااياق  ي ننااااااااا  ،  ااااااااواء ةاب عامإا  م غقر عام، حقث ق  يكوب الحق  ا 
وهذا ما ا ااااااري ل  المحكمة ع    ااااايقل المثال  ا قضاااااية  وبوز ضااااا  ترةيا  53الحيا   ا خعر،

ا م قنإا يمكن الت رف ع ي  مسااااااابقإا يمكن  ب  نفة الذةرف اذ ليساااااااف هناا ح اذة  ل  م ر ة  ب  رإإ
يتضاااررف  ل يةب  ب تنوب ال ولة م رةة  و يةب  ب تنوب ع   ع و  وذوإ مناااك ة عامةف ع   
 ااااايقل المثال:  ا قضاااااية ر  ف ضااااا   يعاليا، مقتي المحكمة  واإ مساااااالة ما  ذا ةاب يت قن ع   

وخ صف  ل   ب االتتام أاتخاذ ت ا قر عم ية وقائية لو يتو تف ق   ال ولة تو قر الحماية النخصيةف 
لأب الساااااااا عاي لو تنن ت  و  ب الضااااااااحية أ قننا يمكن  ب يكوب ه  اإ ل نةومف يو ح إي تتما  ذا 
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كاب ن ام الت ا قر الي ي ة ل سااااااةن ينعوي  ا ح  ذات  ع   مساااااايولية ال ولة أموذب الماإ  الثانية 
   ح  المار  الذي  اايب   ااةناء يقضااوب عقوباي  ا ذرائو عنف م نحوا  ذاز  من ااتفاقية عن و ا

 ااااااااةن و قإا لذللا الن امننف وخ صااااااااف المحكمة  ل   ب هذا الن ام  ا  يعاليا يو ر ت ا قر وقائية 
كافية ل مةتمتف و ية  هذا الر ي الإحصاااااااااااائياي التا ق متنا ال ولة الم ع  ع قنا، والتا تيقن  ب 

التا يرتنينا السااااةناء الخاضاااا وب لن ام  ااااب  احتةازي مت نية ل هايةف   مق م ط ب  نساااابة الةرائو
م قن  ا حالة م قنة يح ث  ب يكوب ضااااحية فيما يت  ق  نذ  المنااااك ة ال امةف م ر ة ال ولة هنا 
ذاي داا ة  اااااااااااااااااتح ي  ما  ذا ةاب ينبها ل  ولة  ب تتصاارف أنااكل مخت ف، وبالتالا، ما  ذا ةانف 

نا الإيةا اف  ق  اب المحكمة ا تح إ ما ةاب يةب ع   ال ولة      أالضبو: اذ اب: تنتنلا التتام
هو من حقث المي   مساااااالة تقت  2تتاختيار الو اااااائل لضاااااماب االتتاماي الإيةا ية أموذب الماإ  

اذ اب  ااااااا عاي ال ولة  ا وضااااااات   ضااااااال ل ت امل مت  54ضااااااامن هام  تق ير ال ول المت اق  ننف
ساب أنر   ب تنوب مختصة، وبالتالا  المسيولية الأ ا ية عن ضماب حماية قضايا حقوق الإن

الحقوق المنصاااااول ع قنا  ا ااتفاقية تقت ع   عاتقناف وع   هذا   ب المحكمة ا تضاااااع ت  ا 
  ور يانوي  ا ضااماب احترام حقوق الإنسااابف ولأب المساايولية الأ ااا ااية تقت ع   عاتق  اا عاي 

مق لنا   نام  تق ير ينبها ل محكمة  ا ةثقر من الأحياب  ب تراعي  وتمتنت عن ال ولة،  ق   اااااااااااااا 
الت خل في ف وو قاإ لةورإ لقتا ،  نااااا ف المحكمة  ا  اااااواأقنا القضاااااائية  ا التمققت  قن الةانب 
الموضاااااااااااااوعا والينقوي لنام  التق يرف  الأول يتناول ال  قة  قن الحر اي الأ اااااااااااااا اااااااااااااية لم راإ 

تنوب  اااااااااا عاي ال ولة م يرر   ا اتخاذ الت ا قر المنصااااااااااول ع قنا  ا  والأه اف الةماعية حقث
القااانوب من  ذاال ت ت ت الأهاا اف الةماااعيااة حت  وإب ةااانااف مثاال هااذ  التاا ا قر قاا  تتاا خاال  ا 
الحر اي الأ ااا ااية ل فرإ،   ب مثل هذا الت خل ق  ا يرق   ل  مسااتوظ انتناا حقوق ف  ما الةانب 

   داااااااااا حياي المراذ ة القضااااااااااائية ل محكمة الأوروبية، أحكو ةوننا الينقوي   ن  يفرض ققوإاإ ع
محكمة إوليةف و رذت هذا الفنل  ل  حقيقة  ب المحكمة تستخ م نفه المصع ق تهام  التق يرن 
 اااواء ل قول أاب مق م الع ب لو يكن ل  الحق الذي طالب أ ، ةمساااالة تت  ق أحقوق الإنسااااب،  و 

من  55وهري قرار الساا عاي الوطنية أناااب ما  ذا ةاب هناا انتناافل قول أاننا لن تراذت أنااكل ذ
المنو التمققت  ا الياا ايااة  قن االتتام الإيةااا ا أاااتخاااذ تاا ا قر عم يااة وقااائيااة ، واالتتام الإيةااا ا 

                                                                                                                     تو قر الحماية ال امة ، لأننا ت نا م ر ة ال ولة فيما يت  ق أا ياء مخت فة:                             
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: ينعوي الم ر ااة  نوا م قن من المخاااطر والتا من المحتماال اب تصااااااااااااااقااب  رإ او ا راإ الأول 
حقيقا والفورين ال روف التا م قنقن، المصااانفة ع    ننا تحقيقية و ور ةنف اذ يضاااقق م يار تال

                                                                                                                         56يمكن  قنا خرق هذا االتتامف
ثاني:  ل من ي نا ع و الا ولاة أمخاااطر  كثر عموميااةف  قاا  انا  من الةاا ير أاالاذةر  ب  ي  غفااا ال

 ذانب ال ولة يمكن  ب يخضت ل ت ققق فيما يت  ق أكل من هذين االتتاماي الإيةا يةف  
 

 المطلب الثالث
  العلم الفعلي مقابل العلم المفترض 

 ب تحاا ياا   ي خرق لناال من االتتاماااي الإيةااا يااة المنااااااااااااااااار لنااا يتوقف ع   ال  و الحقيقا  و 
ل ولة  ا الواقت ع   ع و أمخاطر الضاااااااااااااارر، يمكن المفترضف وهذا ي نا  ن  حت   ذا لو تنن ا

ا  ب تساااااااااااااااال عمااا  ذا ةااب ع   الا ولاة  ب ت  و  و ةااب ينبها ع قنااا  ب تتوقت  ل محكمااة  يضاااااااااااااااإ
و و ااااااااانتناول العرائق المخت فة المحتم ة لتققيو ال  و المفترض والتققيو الم ياري ل  و  57الضاااااااااررف

                                                                                                                       ال ولة ةل  ا  را ف                         
         الفرع الاول: الطرق المختلفة المحتملة لتقييم العلم المفترض 

ضااااال، من المفق  أقا الم يار تينبها  ب يكوب م  ومان غقر واضاااااقف لتق ير ع و ال ولة أناااااكل   
 ذراء الفروق التح ق ية التاليةف ع   وذ  الخصااااااااااااول، يمكن الإذاأة ع   مسااااااااااااالة ما  ذا ةانف 
 اااا عاي ال ولة تينبها  ب ت  ون  وذوإ خعر الضاااارر،  ذ  ب ا تراض ع و  اااا عاي ال ولة  وذوإ 

                                                                                                      خعر م قن يتو التودل  لي  أالرذوا  ل  ااعتباراي التالية:                     
: هل ةاب الأذظ موضااااااااااااااوعيإا  و ع ميإا  ا الفتر  التمنية المرتبعة أالحاإث حقث ةاب ينبها أولا 

                                                                                                           ع     عاي ال ولة  ب ت رف ذللا                                      
: قيام ال ولة  تققيو المخاطر  ناءإ ع   الم  وماي التا تحصااال ع قنا من مصااااإرها، يترتب ثانيا   

 حة وقف الحاإثف ع ي  قيامنا  تنفقذ التتاماتنا أاا تفاإ  من ال را اي المعرو 
: هل يةب  ب ت  و  ااااااااااااا عاي ال ولة  نذ  المخاطر،  ناءإ ع   الم  وماي التا ةانف  مامنا ثالث ا

 58أالف ل  ا وقف م قن 
لو تعيق المحكمة هذ  الفروق الث ية  ا قضاااااااااياهاف وق  يكوب ااعتبار الأول هو الأكثر منااااااااقة 

ثال ، ارذاا الواقت  ل  ال را اي ال  مية حول أالنسبة لس عاي ال ولة لأن  ي نا ، ع    يقل الم
 59مخاطر الضاااااااارر التا ةانف متو ر  أنااااااااكل عام  ا الوقف الذي ةانف في  الأح اث تتنناااااااافف
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المنااااااااك ة المحتم ة التا ق  ت نر هنا: هو اب هذ  الأإلة ق  تنوب غقر حا اااااااامة  ا الوقف الذي 
 لأب انتناا االتتاماي الإيةا ية أموذب ون راإ  60ربما ةاب ع   ال ولة في  اتخاذ ت ا قر وقائيةف

ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنساااااااااااااااب يتو تققيمنا و قاإ لم يار ما  ذا ةانف ال ولة ع   ع و أخعر 
الضاااااااااااااارر  و ةاب ينبها ع قنا  ب ت  و أ ،   ب هذ  االتتاماي ترتنت ع   منعق المي   الوقائا 

ق  يكوب من غقر الم قول التوقت أاب ال ولة ق   وليه ااحترازيف  ا ضااااااااااااااوء ع م اليققن هذا ،
عر ف  وذوإ خعر وما ي حق  من ضاااااااااااارر ، عن ما ا يكوب هناا م يار موضااااااااااااوعا يمكن من 

ااعتبار الثانا :   ي  ب  اااااااااا عاي ال ولة ةاب ينبها  ب تقوم  61خ ل   الودااااااااااول  ل  الم ر ةف
ع قنا  ومن يو تحمل التتاماتنا ن   تققيو مخاطر الضااارر  ناءإ ع   الم  وماي التا ةانف تحصااال

أم ن   ب الس عاي الوطنية ةانف ،  ا الواقت م تمة أالو اء أالتتام م ق  ع   عاتقنا اا اننا مت 
ا ع   م قولية  62ذللا لو تقوم  ذللاف ا  ااااااااااأقإا لأوان  لأن  ق  يتوقف  يضاااااااااإ وق  يكوب هذا ا اااااااااتنتاذإ

م أاتخاذ ت ا قر ل تنيي أمخاطر الضرر المحتم ة من  ذ يتمثل هذا االتتا 63 رض مثل هذا االتتامف
خ ل ااعتماإ ع   البحث ال  ما  و التحققق وإرا اااااااااااااة ظاهر   و  ح اث م قنة ل وداااااااااااااول  ل  

 ا الوقف نفسااااااااااااااا  ،  ذا تو تققيو م ر ة ال ولة أعر قة تتةاهل الم  وماي التا ةانف  64الم ر ةف
ق  يسااامق لنا أا اااتخ ام  غفالنا الخاطء لإعفاء   65 ااا عاي ال ولة تمت ننا  و يمكن  ب تحصااال ،

                            66نفسنا من الضرر الناتصف
ااعتبار الثالث: تت ي  ن  ةاب يةب ع     عاي ال ولة  ب ت  و أالمخاطر  ناءإ ع   الم  وماي 

ا من من ور  الاا ولااةف التا ةااانااف  ا الواقت  مااامنااا  ا وقااف م قننن، هو الأ ضااااااااااااااال والأقاال عي ااإ
والساااايب هو  ب تق ير م ر ة ال ولة يتو أالرذوا  ل  الم  وماي التا ةانف أالف ل م روضااااة ع   
 ااااااااا عاي ال ولة، إوب  ي اعتبار ل م  وماي التا ةاب من الممكن  ب تنوب متاحة  و ةاب ينبها 

ا وق   ب تتاأ نا  اااااااااااااا عاي ال ولة  ننااااااااااااااا ف ع   الرغو من  ب هذا ااعتبار ق  يكوب الأقل تع بإ 
ينعوي ع   احتمالية  قل ل  ثور ع   خرق لصاااااااااااااالق الضاااااااااااااحية،  ا  ن  يةب  ب يوضااااااااااااات  ا 
ااعتبار  ب ال ولة مح وإ   ا ق رتنا ع   التنيي  أاضاااااااارار محتم ةف ق  يكوب وذوإ الم ر ة ذاي 

يكوب الص ة أالأضرار ومخاطر الضرر وإقة هذ  الم ر ة مرهونإا  توا ر موارإ ال ولةف وبالتالا ق  
ا ااتثمار الموارإ ضاارور إا ل  ولة اكتسااا  الم ر ة والتنيي أالضااررف ومت ذللا  ان  يمكن  ب تنوب 

ولنن السيال هنا هو ماذا  68ل ضرر من قيل ال ولة مك فإاف 67  -التوقت الننو  -اليق ة المستمر  
ن ا تثمارها  ا لو ةانف مي ساي ال ولة ق  اه ري موارإها أسيب  ساإها ااإاري والمالا   ا م

اتخاذ ت ا قر وقائية   الة  ا تو قر الحماية ا راإ المةتمت   واذب الوقاية ينمل ةل ت لا الو ائل 
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ذاي العيي ة القانونية والساااااايا ااااااية والإإار ة والثقافية التا ت تز حماية حقوق الإنساااااااب وتضاااااامن 
                                                             اعتبار  ي انتناكاي ةاعمال غقر قانونيةف                       

ا مت   ا هذا النااااااب، من الواضاااااق  ب ننص م ر ة ال ولة لتققيو االتتاماي الإيةا ية يتنااااااألا  يضاااااإ
اعتباراي  خرظ، مثل تالم قوليةنف ةرري المحكمة الأوروبية لحقوق الإنساااااااب أا ااااااتمرار  ب نعاق 

أالحماية يةب  ب يكوب م قواإ و تيةب تفسقر  أعر قة ا تفرض عي اإ مفرطاإ االتتاماي الإيةا ية 
ف النقعة المنمة هنا ها  ب قيام  ااااااااااا عاي ال ولة   ور ا اااااااااااتباقا  ا اتخاذ  69ع   السااااااااااا عاين

مباإراي اكتسااا  الم ر ة أالمخاطر ق  يكوب منمة  اااقةف وهذا  مر م ترف أ  من قيل المحكمة 
ا  ب مع ب الحماية ال م ية أالإ اااار   ل  م ايقر  الم قوليةف من ناحية  خرظ ، ر ي المحكمة  يضاااإ

ق  يساااااات تم قيام الساااااا عاي  تصاااااارف ا ااااااتباقاف و ترتب  70والف الة ل حقوق والحر اي  ا ااتفاقية،
ع   ذللا  ب التوتر المتاداااااااااااااال  ا ةل قرار أناااااااااااااااب ما  ذا ةاب هناا انتناا التتام  يةا ا هو 

الف الة ل مصااااااااااااااالق الفرإية ع   النحو المنصااااااااااااااول ع ي   ا حقوق ااتفاقية التوتر  قن الحماية 
الأوروبية لحقوق الإنساااب من ناحية، وااعتباراي ال م ية من ناحية  خرظف ومن الأمث ة ع   هذ  
ااعتباراي التا تساااااااااااااات عا تققيو الم قولية توا ر الموارإ،  و ققوإ المقتانية،  و الخياراي ال م ية 

                                                                                                                            71ن ع   الس عاي الوطنية اتخاذهافالتا يت ق
  الفرع الثاني: علم الدولة الضروري يتطلب التقييم المعياري 

تنوب ع   ع ون يمكن ت مسااااااااااااا  من خ ل  مت   من اا تقار  ل  الوضاااااااااااااون  ا م يار تيةب  ب
حقيقة  ب المحكمة  ا ةثقر من الأحياب ا تح إ أنااااااااااااااكل قاطت  ا  حكامنا ما  ذا ةانف ال ولة 
ع   ع و أالف ل أالمخاطر  و ما  ذا ةاب ينبها  ب ت  وف اذ ليه من الواضاااااااااق اب  ي من هذين 

الا، ع   الرغو من  ن ، ةمي   عام، يتو الم يار ن ق  تو اعمال  أالف ل  ا الحالة المح إ ف وبالت
التمققت  قن الم ر ة الف  ية مقا ل الم ر ة المفترضاااااااااااة، يتو إمص هذين الم يار ن عن ما يتو تح قل 
القضااااية المح إ  من قيل المحكمةف  ا قضااااية ر  ف ال  المحكمة ضاااا  ترةيا، ا اااااري   اية ال  

خاطر التا تناااااك نا القمامة ع   الأ اااااخال  ن  ةاب من المساااااتحقل ع   السااااا عاي  ا ت  و أالم
وهو قرار ينقر ضمنيإا  ل   ب الس عاي ت  و أالف لف ولنن أ   ذللا  72الذين ي ينوب  ا الةوار،

،  ااااااارعف المحكمة  ا القول تيترتب ع   ذللا  ب السااااااا عاي الترةية ع   ع   مساااااااتو اي ةانف 
ا ع   ع إ من الأ خال الذين ي ينوب ت  و  و ةاب ينبها  ب ت  و  ب هناا خعرإا حقيقيإا و ور إ 

اب  ضااااااا ة عبار  تكاب ينبها  ب ت  ون ت نا ضاااااامناإ  ن  لو  73أالقر  من قمامة    ية الساااااارانيةنف
يكن من المية  ما  ذا ةانف السااااااا عاي الوطنية ع   ع و ، ولنن ع    ي حال ، ةاب ينبها لنا 
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الم ر ة الف  ية وم يار تينبها  ب ت  ون  ب ت  وف  هذا النقل  ا الوضاااااااون المحيو أالتمققت  قن 
يمكن  ب يكوب مرتبعإا أحقيقة  ب ال ولة ةكياب تن يما ليه ل ينا ع و  ا المقام الأولف ةما هو 
مذةور  ا المع ب ااول  ع  ، ا يمكن ل  ولة م ر ة الأ اااااااااااااياء، وبنذا الم ن ،  اب ا اااااااااااااتنتاإ 

ال نصااار ي نا أالضااارور  وذوإ أ ض الأحكام عنصااار الخعا يمكن اا ااات ال أ ف  ب  ننااااء هذا 
                                                   الم يار ةف تة  هذ  الت يقراي  ا م ايقر تينبها  ب يكوب م  ومانف                                                               

الفففففففففففففففففففففففففففففففففففففففففرع الففففففففففففففففففففثففففففففففففففففففففالففففففففففففففففففففث: تففففففففففففففففففففقففففففففففففففففففففيففففففففففففففففففففيففففففففففففففففففففم  
                                                                                         العلم

                                   
ع   الرغو من حتمياة التققيمااي الم ياار اة، يمكن  اذل محااولاة لفنو ةي  تيرر المحكماة النتيةة 

المحكمة  ا  حكامنا  ب التا مفاإها  ب ال ولة ل ينا الم ر ةف ع   وذ  الخصول، ةي  ت نر 
كيانإا تن يميإا مثل ال ولة ةاب ي  و  و يةب  ب ي  و  ق  يكوب اعتماإ تناااااااااااااار  اي وطنية وقوانقن 
 رعية وقواع  لم الةة أ ض الأضاااااااااااااارار ةافياإ ا تراض  ب ال ولة الم قنة ةانف ع   ع و  نذ  

اف ع    اايقل المث 74الأضاارارف ال ، امكانية اا ااتناإ  ل  ومت ذللا ، تو تعيقق م ايقر  خرظ  يضااإ
ا اااتنتاإ  ب ال ولة ل ينا م ر ة أالأضااارارف وق    ااااري المحكمة  75تالبحث ال  ما الموضاااوعان

ا  ل  تقار ر وطنية مخت فة ربما تو  ع اإها  نذا الخصااااااااااااااولف ةما يمكن ا ااااااااااااااتخ ام  76 يضاااااااااااااااإ
مخت فة  ااتصااااااااااااااي ، مث  ،  ا  ااااااااااااكل خعاأاي  و ويائق  خرظ ،  قن مي ااااااااااااساااااااااااااي ال ولة ال

                                                                                                                                  77كمرذتف
تتمتت ال ولة  وظائف تن يمية وا اااا ة، مما ية  نا تنااااارا  ا ال  ي  من الأننااااعة، مثل  داااا ار 

ا  ل  ا ااتنتاإ  ب ال ولة ةانف ع   ع و التصااار ق تالتراخيلنف يمكن   ب ييإي هذا الت خل  يضااإ
أالأضاارار ومخاطر الضااررف ع    اايقل المثال،  ا قضااية مر وعة ضاا  ترةيا ايضااا تت  ق أهرق 
طفل  ا حفر  ميا   ا موقت  ناء، ذاإلف ال ولة الم ع  ع قنا أاب الحاإث لو يكن متوق ا لأب 

ورإي المحكمة أالقول  ن  منذ د ور ترخيل لنذا اليناء، يمكن  اليناء الم نا ق      ميخرا  قوف
ا  78اا تراض  ب ال ولة ةانف ع   ع و أ ف  ب طيي ة النناااا  الذي يتةسااا  في  الضااارر هو  يضاااإ

ذاي دااااااااا ة  تققيو ع و ال ولة،  ذا ةاب النناااااااااا  أعيي ت  خعقرإا ،  نناا توقت م ياري أاب ال ولة 
 ا ظروف  79ننا  ، وبالتالا ت  و ،  و ينبها  ب ت  و ، أالمخاطرفتراقب أا تمرار عم ية هذا ال

 خرظ، مثل حماية الأطفال من  ح    راإ الأ ااااااااار  الم انقن أالف ل  ا ارتنا  الةرائو الةنساااااااااية ، 
ا توقت من ال ولة لرد  الوضتف                                                                                                               80يمكن  ب ت نا  يضإ
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ليه من الواضااااااااااااااق ما  ذا ةاب وذوإ قواع  وطنية تن و  ننااااااااااااااعة م قنة ق  تنااااااااااااااكل قر نة ةافية 
وضاااااااارور ة لتا اااااااايه ع و ال ولة أالمخاطرف  مثل هذ  ال وائق يمكن ا ااااااااتنمالنا،  تقار ر الخيراء، 

 ت  و  و ينبها  ب ت  و   أحقث يمكن ل محكمة  ب تستنتص  ب ال ولة ةانف
ع    ااااااااااايقل المثال ، ع   الرغو من اب المحكمة  ا قضاااااااااااية ضااااااااااا  ترةيا ق  رةتي ع   تقر ر 

ا  ن  من المسااتحقل ع   الساا عاي  ا تنوب ع   ع و   81الخيراء، اا اننا مت ذللا،  ضااا ف  يضااإ
                                                                                                                     82أالمخاطر خادة و ب هناا لوائق مح إ  أناب هذ  المسالةف

ق  ييرز تساااااااااااااااامل ال   ي م ظ تنفا ال روف الم تاإ  والأنما  ال امة لهرض ت يية متع باي   
  ةافية  ع   ال  و  هل  راء الخيراء وال را اااااااااي التا تح إ  نما  المنااااااااك ي  ا مةااي مح إ

 يقل المثال،  ا قضية  وبوز ض  ترةيا تالمنار القنا اع  ن، وها قضية عنف منتلا، اح ف 
المحكمة دااراحة وذوإ ال نف المنتلا ةمنااك ة عامة  ا الي إ والت ا قر المتخذ  فيما يت  ق  نذ  

ومت  83من ضررف المنك ةف وةاب هذا ضرور إا لتح ي  السياق الذي عان  من  مق م الع ب أ قن 
ذللا ، ولأغراض  يباي ما  ذا ةاب أ مكاب الساااااااااااااا عاي توقت اانتناكاي ،  م ا  ،  اب المحكمة 
ودااااافف أالتفصاااااقل ذميت ال روف التا تسااااايب  قنا التوإ المسااااااء  ا  يذاء الضاااااحايا، اذ ةاب 

ف  ا هناا تار خ طو ل من ااعت اءاي من قيل التوإ ، وق     غ الضاااااحايا السااااا عاي عن الموق
 -منا ااباي ع ي   ، مما  عع  المحكمة   ااباأإا ا ااتنتاإ  ب المتع ب ااول من م يار عصااماب 

وبالتالا ،   ب القراراي القضااااااااااااااائية ل محكمة  84ق  تحققف - ي اب ال ولة  ت  و  و ينبها  ب ت  و
،   ب الأوروبية لحقوق الإنساااااااااااااااب تمقل  ل  اا ااااااااااااااتنتاإ أان  لهرض تعيقق ت ا قر عم ية وقائية 

اذ يتو تف قل  الم ر ة اليناء   ا  ااااكل اإراا عام حول وذوإ  نما    ااااكالية عامة لن تنوب ةافية
ا يمكن  ب يكوب  ا خعرف ا م قناإ  85الإذراءاي ال م ياة الوقاائياة عنا ماا تا را الساااااااااااااا عااي  ب  رإإ
كمة وايضاااااااااا ق  يتو تف قل هذ  ااذراءاي عن ما يكوب المةتمت م رضاااااااااا ل خعرف وق   ك ي المح

ع   هذا  ا قضاااية تاذاييفا و خر ن ضااا  رو ااايا، حقث وذ ي المحكمة  ا حكمنا  ب السااا عاي 
داااف هذا أان : تتع مة  ارقة  الرو اااية  نااا ف  ا منت هةوم  رها ا، وإذراء تحققق   الف وق  و 
 ا مةال حماية حقوق الإنساب ل رهائن وتاكق  مسيولية ال ول  ا  ذراء عم ياي مكا حة الإرها  

موذب ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنسااااااابنن، وانتنف قضااااااية النةوم الإرها ا ع   م ر ااااااة  ا أ
وال  ةرهائن لأكثر  300طفل و 800، حقث تو احتةاز حوالا 2004 يساااااااا ب  ا رو اااااااايا عام 

من خمسااااااقن  اااااااعة، أاقتحام الساااااا عاي ل م ر ااااااة أ   مفاوضاااااااي غقر ناذحةف و ا  عقا  هذا 
ا حتفنو، أما  ا ذللا  كثر من  330القواي الرو ااااااية،  ق  لقا  الت خل المساااااا ق من قيل  ااااااخصااااااإ
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اف ولأب أ ض الضحايا و  رهو لو يكونوا راضقن عن  750طف إ، و دقب  كثر من  180  خصإ
كيفية ا اااااتةاأة السااااا عاي ل نةوم،  ق  ا اااااتنوا  ل  المحكمة الأوروبية لحقوق الإنسااااااب، معاليقن 

ف ووذنوا اتناماي، أفحل ما  ذا ةانف الس عاي الرو  ية ق  حمف حياتنو و  متنو أنكل ةاف 
أما  ا ذللا  نااال السااا عاي  ا منت احتةاز الرهائن، ع   الرغو من  ننو ةانوا ي رةوب  ب هناا 
ا من هذا النوا يناااااقر  خعرإا حقيقيإا يتمثل  ا ا اااااتن اف الم نققنف وقضاااااف المحكمة أاب: تتتن ي إ

يا  السااكاب المسااتن  قن المحتم قن [فففن ةانف الساا عاي  وضااون  ل  خعر حقيقا و وري ع   ح
تتمتت أمساااااااااااتوظ ةاف  من السااااااااااايعر  ع   الموقف وةاب من المتوقت  ب تتخذ  ي ت ا قر ضااااااااااامن 
داااااااااااااا حياتنا والتا من المتوقت أنااااااااااااااكل م قول  ب تتةنب هذا الخعر  و تخفف  ع   الأقلننف 

 وماي المح إ  والنافية المتاحة ل س عاي وخ صف المحكمة أالإذماا  ل   ن  ع   الرغو من الم 
حول حةو وطيي ة النةوم الإرها ا المخعو ل   ا المنعقة، قيل ع    يام ع   الأقل،  ق   ن ف 
 ا اتخاذ ت ا قر وقائية وحماية م قولة ضاااااااااااااا  النةوم، وبالتالا انتنكف التتامنا الإيةا ا أموذب 

عيق  قو ع   حماية الأ راإ الذين يمكن الت رف ع قنو ن من ااتفاقيةف هذا االتتام ا ين2الماإ  ت
ا اا ااااااااات انة أ  لتو قر الحماية ال امة ل مةتمتف  اعترا اإ أح وإ إورها،   حساااااااااب،  ل يمكن  يضاااااااااإ
مقتي المحكمة  قن الخياراي السااايا اااية المتخذ   ا  اااياق مكا حة الإرها  من قيل رو ااايا والتا 

لإذراءاي السااااااااا عاي التا لنا تايقر مبا ااااااااار ع   الحقوق  تقت خارإ   ااااااااارا نا، والةوانب ال م ية
                                                                                                            86المحمية أموذب ااتفاقيةف

                                                                الفرع الرابع: عدم وجود فائدة من الإدراك المتأخر                          
تقوم المحكمة  تققيو االتتاماي الإيةا ية أاير رذ اف المنااااك ة التا تننااااا أ   ذللا تت  ق أمسااااالة 
 ي نقعاة زمنياة يةاب  ب تنوب أمثااأاة مرذت لتحا يا  ماا  ذا ةااناف الا ولاة ت  و  و ينبها  ب ت  و 

ل يةب  ب تنوب هذ  النقعة  ا الماضااااا أحقث ةاب من المتوقت من ال ولة أمخاطر الضااااررف ه
 ب تفا أالتتاماتنا الإيةا ية ، هل يةب  ب تنوب هذ  النقعة  ا الوقف الحاضاااااااااااااار عن ما تقوم 
المحكمة  تققيمنا الخال حول الأح اث التا وق ف  ا الماضااااااااااااااا   ك ي المحكمة  ن  ينبها 

مما ي نا  ن  يمكن الإذاأة أالإيةا   87فاإ  من الإإراا المتاخر،تققيو م ر ة ال ولة إوب اا اااااااااااات
ع    يقل  المثال ، ر ي المحكمة  ا قضية مر وعة ض   88ع    ول السيالقن المذةور ن  ع  ف

 :النرو ص  ن 
ا ينبها  ب يساااااااااااتن  تققيو المسااااااااااايولية  ل   -تتيةب مراعا  الم ر ة الموذوإ   ا الوقف الف  ا  

الإإراا 



  70العدد  2025،  حزيران عشر السابعالمجلد 

ولية عن الضرر المحتمل في نطاق الالتزامات فاعلية علم الدولة وأثره في المسؤ

 الإيجابية لدى المحكمة الأوروبية لحقوق الانسان

 لعلوم التربوي ة والإنساني ةمجلة كلي ة التربي ة الأساسي ة ل
 جامعة بابل –مجلة علمية محكمة تصدر عن كلية التربية الأساسية 

 

 921 

                                                                                          89تاااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااخاااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااارننفالااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااماااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااا
 الفرع الخامس: عبء الإثبات                                              

 ح  الأمور المنمة لتح ي  ع و ال ولة يت  ق أ بء الإيباي،  ي طرف يةب  ب يثيف  ب ال ولة 
انف ت  و  و يةب  ب ت  و  هل تضاااااات المحكمة المساااااايولية ع   الضااااااحية لإيباي  مكانية توقت ك

                                                                   الضرر  م  ب ال بء يقت ع   عاتق ال ولة الم ع  ع قنا ل   ت أاب الضرر لو يكن متوق ا                                             
يةااب  ب يياا   الت اااماال مت هااذ  الأ اااااااااااااا  ااة أااالإقرار،  واإ:  ب ن ااام ااتفاااقيااة تاااأت ل ن و القااانونياة 

ا  ا ننةنا  90المح ية حقث يتو ر ت ال عوظ وتق يو الأإلةف ا مرنة ذ إ ويانيإا: ةانف المحكمة عمومإ
   يتحمل الم عا عبء و كفا  ب نضااااااااااااااي   ن  من حقث المي 91تةا  ال بء وم يار الإيبايف

الإيباي و ب المحكمة مترإإ   ا التننن  نتائص الوقائت التا تو التودااااااااااااااال  لقنا ع   المسااااااااااااااتوظ 
فيما يت  ق أ بء  يباي ال  و ، من المنو التاكق  ع    ب المحكمة  ااااامحف أالمرونةف  92الوطناف

التااالا  نا ت رف ذميت ع   الرغو من  ب الاا ولااة ا ي ن ر  لقنااا ع    ننااا ةياااب ةاااماال ال  و وباا
الأنناااااااااااااعة التا تح ث  ا  طار وايتنا القضاااااااااااااائية من خ ل مةرإ حقيقة ممار اااااااااااااة الساااااااااااااياإ  

  ب المرونة ت نا ضاامناإ  ب اا ااتنتاذاي المنمة يتو ا ااتخ داانا من مةرإ حقيقة  93الحصاار ة،
                            ا ياتا:                                                                                                                       ب ال ولة ل ينا السيعر  والق ر ف  ا قضية  ونر   يت ض  ترةيا، قضف المحكمة أم

 ا ةثقر من الأحياب، من الناحية ال م ية، تنوب ال روف الحقيقية ل و ا ،  و ق  تنوب،  تتفففف
يقر  ا نعاق ع و مسااااااااااايولا ال ولة  و السااااااااااا عايف وترظ المحكمة  ب هذ  محصاااااااااااور   ل  ح  ة

ااعتباراي دااااالحة    منازا  ا  ااااياق الأننااااعة الخعر  ، عن ما ت تهق الأروان نتيةة الأح اث 
التا تقت تحف مساااااااااااااايولية الساااااااااااااا عاي ال امة ، والتا غالبإا ما تنوب النياناي الوحق   التا ل ينا 

                                                                                                            94تح ي  ال واهر الم ق   التا ربما تسييف  ا مثل هذ  الحواإث ننفم ر ة ةافية ذاي د ة ل
وهذا ي نا  ب المحكمة حسا ة فيما يت  ق أمن ق  يكوب  ا وضت   ضل لتحمل عبء الإيبايف 

يكوب مق م الع ب  ا وضاات  ضاا ف من حالة ال ولة الم ع  ع قنا فيما يت  ق أالحصااول عن ما 
ع   الأإلة، هناا قضااااااااااااااية يت قن ر  نا لنقل عبء الإيبايف وهذا ي نا  ن  ق  يكوب من الواق ا 
معالبة ال ولة أ يباي  ننا لو تنن منم ة  كثر من  ااااايال الضاااااحية أايباي الإهمال  ا ةيفية  إار  

ل وضاااااااااااتف  ب الننص الي يل الذي ربما يكوب  كثر م ءمة ل  ولة هو وضااااااااااات عبء الإيباي ال ولة 
 ع   عاتق ال ولة أحقث ي توقت مننا  ا الي اية تق يو تفسقر ل غفال او ااهمالف                                     

 المطلب الرابع
 طبيعة ومستوى الخطر 
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تنتنلا إولة ما التتاماتنا الإيةا ية، يكفا  ب ت  و  و ةاب  يتضاااااااق من القراراي القضاااااااائية  ن  لنا
ينبها  ب ت  و أخعر الضاااااااااررف لذللا   ب مسااااااااايولية ال ولة تتمحور حول مفنوم المخاطر وةي  
تتوقت ال ولة المخاطر وتت امل م ناف وعما  ذا ةانف المحكمة ق   رضاااااااااااااااف  ي م ايقر تت  ق 

لتعرق  ل  ةيفية تح ي  المخاطر الحقيقية، وتح ي  أعيي ة ومساااااااااتوظ هذا الخعرف  وهذا يتع ب ا
                  يب وقوا الضرر،  ب ةاب أف ل  نساب،  و  ت خل العيي ة، ةل  ا  را:                                                              

 الفرع الاول: معيار المخاطر الحقيقية والفورية 
الإيةا ا  تينا  طار تن يما   ال ، لو تتو  ضاااااااااااااااا ة  ي مح إاي لعيي ة فيما يت  ق أاالتتام 

ع   النقيض ،  ا  ااااياق االتتام  95مخاطر الضاااارر التا ت  منا ال ولة  و ةاب يةب  ب ت  مناف
الإيةا ا أاتخاذ ت ا قر عم ية وقائية ،   ب الم يار الذي  اااااااااااقت  المحكمة مرارإا وتنرارإا هو م يار  

و ترتب ع   ذللا  ب  يةاإ خرق ل لتتام الإيةا ا أاتخاذ ت ا قر  96ف -قا والفوري الخعر الحقي -
عم ياااة وقاااائياااة ي تمااا  ع   ماااا  ذا ةااااناااف الااا ولاااة ت  و  و ةااااب ينبها  ب ت  و تأاااالخعر الحقيقا 
ا  ا  ي توضيق  والفورين ل ضررف لو تيقن  المحكمة ع   وذ  التح ي  م ن  ذللا ولو تنارا    إ

يراإ أالخعر الحقيقا:  تت ففف  ذانب من الفق  حاول  ياب ما  97باي هذا الم يارفمت مق لمتع 
وهو  ن  خعر يتو تققيم  موضااوعياإ ولنل حالة ، و مكن  ا الهالب  ب نساابة تحقق  تفوق ال  م ، 

                                                                     98 ما ما يراإ أالخعر الفوري  نو خعر قائو ومستمرنن ف
ا ل  ااااااااار   ل    ا تفسااااااااقر الفور ة أنااااااااكل  كثر تح ي إ ةما يرظ ذانب  خر من الفق  : يمكن  يضااااااااإ

و ترتب ع   ذللا  ن   قنما يمكن ربو   99الضاااااارر الذي ةاب من المتوقت  ب  يتحقق  ا  ي وقفف
أقرب  او تما اااا ،   الحقيقا  أارذحية  و احتمالية ح وث الضاااارر ، يمكن ربو  مصااااع ق  وري ،

وبالتالا يمكن  ب ت ير ة مة ت ورين عن  تر   100من حقث التوققف ،  ل  نقعة زمنية ذاي د ةف
زمنية ،  ي  طار زمنا مح إ يمكن  ب يح ث في  الضاااااااااااررف ةما تو تفساااااااااااقر  الحقيقا والفوري،  

قيقية وإائمة ع    ن  تتفففينعوي ع   مخاطر ع يمة  و ةيقر   ، ليساااااااااف أ ق    و خيالية ، وح
 ا ضااوء هذ  الحالة التا يضاا  نا ع م الوضااون، من الصاا ب تققيو م ظ داارامة   101الوذوإنن ف

م يار الخعر الحقيقا والفوري ،  ا القراراي القضاااائية ل محكمةف  ا أ ض القضاااايا التا وذ ي 
ا، ولنن ةون  قر بإ  ا  قنا المحكمة  ننا مسااااتو ا ، يكوب من الواضااااق  ب الخعر ةاب مح إإ ا منااااكوةإ

في ف تمقل المحكمة ال  تو ااايت م ن  مصاااع ق تالفور ةن وا اااتحضاااار   ا الحااي التا يصااا ب 
 ا حااي  خرظ ، ق  يتو تققيو الخعر ع    ن  و اااااااااااايلا ، ولنن  102 قنا تح ي  خعر مبا اااااااااااارف

و ا الوقف نفسااااا  ، تمقل المحكمة  ل  تو ااااايت م ن  مصاااااع ق   103مصااااا ر  من الصااااا ب  إراك ف
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الساايال  104 ور ةف تحضااارها  ا الحااي التا يصاا ب  قنا ع   المرء تح ي  مخاطرالفور ة  وا اا
اف ع    ا يت  ق أالإطار التمنا الذي يمكن خ ل  اعتبار الخعر و ااااااايكإ الذي ي ل معروحا  يضاااااااإ
 اااااايقل المثال،  ا قضااااااية  ونقر   ز ضاااااا  ترةيا التا تت  ق أانفةار غاز المقثاب  ا نقعة تةميت 

                                                                                     ل  خسائر  ا الأروان وت مقر ل ممت ناي، اح ف المحكمة ما ي ا:                                                                 قمامة والتا اإي 
ت  ، حقث  ب خعر ح وث انفةار ق  ظنر تتا يوذ  خ ف  قن حقيقة الخعر الم نا وا  ور  

وحقث  1991مايو  7 وضااااون قيل وقف طو ل من تساااا يو الضااااوء ع ي   ا التقر ر الصاااااإر  ا 
اب الموقت  ا ال مااال  ا وبنفه ال روف ،  ااا ب هاااذا الخعر ا يمكن اا  ب يتإاإ خ ل الفتر  

                                                            105ننف 1993نيساب /   ر ل  28حت  تحقق   ا 
ا قيل  اااااااااااااانواي من وقوا  و ترتب ع   ذللا  ب المحكمة اعتيري  ب خعر اانفةار ةاب و اااااااااااااايكإ

ية ل ال ولة  ا  106اانفةارف وهذا ي نا وذوإ  تر  زمنية طو  ة ل هاية من المخاطر الو اااااااااااااايكة،
 وضت ال  و  و  مكانية ال  و ف

اف ع    اااااااااااااايقل المثال،  ا قضااااااااااااااية  ا ظروف  خرظ، طبقف المحك  مة  طارإا زمنيإا  كثر تققق إ
وتت  ق أمر ض إخل المساااااتناااااف  طواعية  ا مساااااتناااااف   107 قرنان يت إي  وليفقرا ضااااا  اليرتهال،

من ااتفاقية التا  2لممراض النفسااية وانتحر فيما أ   ، لو تة  الهر ة النيرظ  ي انتناا ل ماإ  ت
 وحماية هذا الحق أالقانوبنف ةاب  يب هذا اا تنتاإ  ن : تت  ق  أحق ةل  خل  ا الحيا  

 لو يتو  يباي  ب السااااااا عاي ةانف ت  و  و يةب  ب ت  و  ب هناا خعرإا مبا ااااااارإا ع   حيا   ف -1
 إف  ا الأيام التا  بقف القوم الذي انتحر في ف

  108ع م وذوإ خعور   ور ة  مرإا   ا يإا  ا هذ  الحالةف ،   -2
  109ناا ع ماي مق قة  ا   وا  فإف  ا الأيام التا  بقف انتحار  مبا ر فلو تنن ه -3

فيما ةاب ل ضاااااااااو الهر ة النيرظ القاضاااااااااا  قنتو إي  ليوةقرا، اعتراض مفاإ  تت ب الفادااااااااال    
يومإا ، المصاااااااااحبة لنوباي  يذاء الةسااااااااو ،  قن محاولة انتحار  ا اااااااا ة وانتحار  26التمنا البالغ 

 ا المقا ل ،  ضاااااااااااااا ف غاليية  110ققيو مخاطر الضاااااااااااااارر ع   اننا  ور ةننفناذق، يكوب ةافيا لت
الهر ة النيرظ تققيو السااااااارعة أالإ اااااااار   ل   طار زمنا  قصااااااار،  ي  الأيام التا تسااااااايق مبا ااااااار  

                                                اانتحار الناذقف                                                                                               
يتما اا  ننص الهر ة النيرظ  ا قضااية  رنان يت إي  وليفقرا ضاا  اليرتهال مت حكو الإهمال العيا 
الساااااا ق الصااااااإر  ا قضاااااية لوبقت إي  اااااوزا  رنان يت ضااااا  اليرتهال، حقث  خذي الهر ة النيرظ 

ا أالعاأت الفوري ل مخاطر لتققق  ال ر  وف الميإية  ل  المسااايولية عن ع م الو اء أاالتتاماي  يضاااإ
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ن من ااتفاقية الأوروبية  2الإيةا يةف  ا القضية الأخقر ، ا تنف مق مة الع ب أموذب الماإ  ت 
لحقوق الإنساااب أناااب و ا  زوذنا أ   الإداااأة أ  وظ  ا المسااتنااف  و اا ساا ة من حااي الفناال 

رظ ع    ب مسيولية ال ولة عن الإخفاق  ا الو اء أاالتتاماي العيا المتعومةف وا قف الهر ة الني
ق   ااااااااااارةف  قنا    ال وإغفااي مق ما الرعاية الصااااااااااحية،  2الإيةا ية الةوهر ة أموذب الماإ  

لتاطقر هذ   تال روف اا اااااااااااتثنائية ن، ا اااااااااااتن ي  111ولنن  قو  ا تظروف ا اااااااااااتثنائية ل هايةنف
 تو تاطقر نوعقن من ال روف اا تثنائية:                   112المحكمة  ل   ور ة الضرر ةم يارف

تتحقث تت رض حيا  المر ض الفرإ ل خعر عن م ر ة من خ ل حرمان  من الودااول  ل   -ن1ت
 ال  إ العارخ لإنقاذ      

 113الحيا ننف 
تتعن ما ييإي الخ ل الوظيفا   ا خ ماي المسااااتنااااف   ل  حرماب مر ض من الودااااول  -ن 2ت 

ع إ العوارخ المنقذ ل حيا  وةانف الساااااااااااااا عاي ع   ع و  نذا الخعر  و ةاب ع قنا  ب ت  و  ل  
                                                                                                                                            115وهذا يكنف وذوإ التتام ع   ال ولة لحماية  حيا  مر ض م قنف 114أ نن ف

ا ع   ننص الهر ة النيرظ  ا قضااااااااااااية لوبقت إي  ااااااااااااوزا  قرنان يت، ناق  القاضااااااااااااا  قنتو إي  رإإ
 ليوةقرا أان   ا الحااي التا تننااااااااف عن  وذ  قصااااااااور لايك ية ومننةية، ا ينبها  رض  ي 

  ر  لوذوإ مخاطر و يكةف وحةت   ا ذللا ها: 
يفا  ا خ ماي المسااااااااتنااااااااف   التا تنوب م  ومة  و ينبها  ب تنوب تت  ا حااي الخ ل الوظ- 

م  ومة ل ساااااا عاي ، يةب  ب يكوب م يار عصااااااماب ل  تعيقق ، أق ر ما يةب تق يل متع باي 
ةما اقترن  عاإ  دااااياغة اختبار عصااااماب من  116الخعر المبا اااار  ل  مسااااتوظ الخعر الحالاننف

  117نف المح افخ ل تق يص   ل  تالخعر الحالان  ا  ياق ال 
ق  يكوب من الساااااااانل  نو موقف القاضااااااااا  قنتو إي  ليوةقرةا ال اعو لر ض اختبار المخاطر    

الفور ااة، ن رإا ل ننص ال نااااااااااااااوائا ل محكمااة تةااا  م يااار المخاااطر الحقيقيااة والفور ااة، ع   النحو 
كل م ئو المذةور  ع  ف ع   وذ  الخصول ، تو ااحتةاإ أالم يار من قيل المحكمة ل ح  أن

و ا حااااي  خرظ ، تو  118من نعاااق االتتاماااي الإيةااا يااة  ا مةااااي مثاال الإهمااال العياف
                                                                                                              119اا ار   لقنا ، ولنن أ   ذللا لو يتو توضيق ما  ذا ةاب وةي  يمكن اب يكوب ذا د ةف

ومت ذللا،  ا الوقف نفساااااا ، ق  يكوب من الصاااااا ب  نو موقف القاضااااااا  قنتو إي  ليوةقرا ن رإا 
لأن ، ةما هو موضااااااااق  ا المع ب الثانا  نفاإ،  ا حااي الخ ل الوظيفا المننةا والنيك ية، ق  

التتام، لو ي ثر  ي  ر  لا يكوب االتتام الإيةا ا  تو قر الحماية ال امة ذا د ةف و ا  ياق هذا ا
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تخعر حالن من حقث المي    ا القراراي القضائيةف  ا الواقت، لو تق م المحكمة توضيحاي أناب 
طيي ااة ومسااااااااااااااتوظ الخعر المع و  الااذي يةااب  ب ت ر اا  الاا ولااةف هااذا ي نا وذوإ هااام  من 

يةا ا  تو قر ومت ذللا ،   ب  ح ظ الصاااااااااااااا وباي  ا ال ثور ع   خرق ل لتتام الإ  120المرونةف
الحماية ال امة ل مةتمت هو  ن  يت قن ع   مق م الع ب  يباي ال  قة السييية  قن الضرر المح إ 
الذي لحق أ  وب ض  وذ  القصاور التن يمية  و النيك ية ال امة التا تناكل مخاطر ةانف ال ولة 

ر الخعر الحقيقا  ا المقاااا ااال ، ب الأخاااذ أم ياااا 121ع   ع و  ناااا،  و ةااااب ينبها  ب ت  و  نااااف
وهذا ي  ت  ل  اتخاذ ت ا قر عم ية وقائية ذاي طيي ة خاداااااة  اب ال  قة الساااااييية  قن  –والفوري 

الضااااااارر الذي لحق أالضاااااااحية وع م اتخاذ ت لا الإذراءاي يكوب من السااااااانل تمققتها ، أم ن   ب 
ال ولة أاتخاذ  ال  قة السااااااااااااااييية تنوب قائمة عن  الأخذ أم يار الخعر الحقيقا والفوري و نااااااااااااااال

                                                                                                                                           122ااذراءاي النفق ة أمنت وقوا الضررف
 قر عم ية وقائية ذاي أالإضااااااااااااا ة  ل  ذللا، ق  يكوب من غقر الم قول التوقت أاب تتخذ ال ولة ت ا

طيي ة مخصااااصااااة عن ما ا يت رض النااااخل لخعر ضاااارر  وريف ق  يكوب هذا هو الحال ليه 
 قو أسااااااااااااايب ااعتباراي ال م ية والماليةف  ل ق  تنناااااااااااااا المخاوف أنااااااااااااااب ما  ذا ةانف ال ولة ق  

تتخذها ا ترضاااااااااف او مار اااااااااف إورا ت خ يإاف هذا ال ور ق  يتةسااااااااا   ا ةوب الت ا قر ال م ية التا 
ق  ييإي ذللا  ل   123ال ولة ل حماية ق  تنوب موذنة ضا    راإ  خر ن ت ي الم ت ين المتعومقننف

خ ق حااي تح   قنا ذنوإ ال ولة لحماية أ ض الأ راإ  لب ض الأ راإ  ع   حساااااااااااااااا  حقوق 
ا  ب يتخقل المواقف التا تنتنلا  قنا ال ولة ، من خ ل 124الأ راإ الأخر نف  يمكن ل مرء  يضاااااااااااااااإ

ا مثقر  ل ة لف تضاااي  هذ   125حماية الفرإ ، ا اااتق لقت  الناااخصاااية ، والتا يمكن  ب تنوب  يضاااإ
ا من القو   ل  الحةة القائ ة أاب ال روف التا تتع ب اتخاذ ت ا قر عم ية وقائية  ااحتمااي مت  إ
يةب  ب تنوب خاضاااااااااااااا ة لب ض الققوإف  ب  اااااااااااااار  تالخعر الحقيقا والفورين، ع   الرغو من 

                                                                                 لم  الهامضة  ا القراراي القضائية، يو ر مثل هذ  الوظيفة التققق يةف                                                            م ا
                                                                                                             الففطففبففيففعففيفففففة                             الفففففرع الففثفففففانففي: الاضففففففففففرار مففن صففففففففففنففع الإنسفففففففففففففان مففقفففففابفففففل الاضففففففففففرار

 ل  ذانب تالخعر الحقيقا والفورين، يمكن ايةاإ تمققت  خر  ا االقراراي القضااائية ع     ااا  
ضاااااارر،  ي التمققت  قن المخاطر التا تنااااااك نا الأننااااااعة البناااااار ة وت لا  مكانية التنيي أمخاطر ال

 126التا تنااك نا الأخعار العيي يةف  ا مةال طيي ة تالأننااعة الخعر  التا من داانت الإنسااابن،
ترظ أ ض القراراي القضااائية  ب خعر الضاارر النا اااء عن   ل البناار  ي فترض  ن   كثر قا  ية 

 ا المقا ل ،   ب ال واهر  127االتتاماي  ايةا ية ت فرض ع   ال ولةفل تنيي، وبالتالا، مت  اإ من 
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العيي ية التا ها خارذة عن  يعر  الإنساب ي فترض  ننا تنعوي ع   مخاطر  قل قا  ية ل تنييف 
وبالتالا ق  ينعوي انخفاض الق ر  ع   التنيي ع   التتاماي  يةا ية  قل تع بإا لمنت الضاااااااااارر من 

ر الساااايال حول ما  ذا ةانف ذنوإ الساااا عاي ال امة  ا منت  و تخفي  الضاااارر الح وثف وق  يثا
الناذو عن مثل هذ  ال واهر العيي ية منا ااااابة لحماية الساااااكابف وق   يقر هذا السااااايال  ا قضاااااية 
مر وعة  مام المحكمة الأوروبية لحقوق الإنساااب فيما يت  ق أااننيار العقنا الم مر الذي ضاار  

ت وإييفا و خروب ضا  رو ايانف وو قاإ ل م عقن،  ق   2000رو اية  ا داي  عام م ينة تقرناوز ال
ت قف الساا عاي ال امة ع   تحذيراي قيل الح ث ةاب ينبها  ب تة  نا ع   إراية أخعر ااننيار 
العقنا وا اااات النعاق مت عواقب  الوخيمةف وع و  ع   ذللا، ةانف الينية الأ ااااا ااااية ل   اا ضاااا  

ية  ا حالة  ااااااااااااااق ة وةانف أحاذة  ل  الإداااااااااااااا ن من  ذل حماية الم ينة من ااننياراي العقن
ال واقب الم مر  لأي نوا من  نواا ااننياراي العقنيةف ومت ذللا، لو تسااااااااااتةب الساااااااااا عاي ال امة 

 إظ  2000يولقو/تموز  18لنذ  التحذيراي، وةانف النتيةة  ب ااننيار الذي ضاااار  الم ينة  ا 
ة السااااكنية، وع و  ع   ذللا، تسااااييف ااننياراي العقنية الأكثر قو   ا  ل  غمر ذتء من المنعق

ا و داااقب ال  ي ف أ    19الأيام التالية  ا  ضااارار ذسااايمةف تو ا يمانية   اااخال، و ق    اااخصاااإ
ااننيار العقنا الأول، لو تنن هناا قواي  نقاذ  و طوارخ  ا موقت النارية ولو يكن هناا  مر 

من  اااااااااان   ب ينقذ الساااااااااكاب من ااننياراي العقنية التا ضاااااااااربف الم ينة  أالإخ ء، وهو ما ةاب
يولقو/تموزف وع   الرغو من الع باي المسااااااتمر  من الخيراء لإنناااااااء  25خ ل الأيام التالية حت  

مرةت مراقبة لتق ير وقف وقو  وم   ااننياراي العقنية، لو يتو  نناااااااااااء مثل هذا المرةتف وبالتالا، 
الأوروبية لحقوق الإنسااااااااااب  ل   ب السااااااااا عاي ال امة لو تتخذ  ي ت ا قر ع    خ صاااااااااف المحكمة

الإط ق فيما يت  ق أااننياراي العقنية حت  يوم الناريةف وبما  ب الخعر ع   حيا  السكاب ةاب 
متوق ا ولو يكن هناا ما ييرر  ناااااااااااااال الساااااااااااااا عاي  ا تنفقذ  نية تحتية وقائية   الة،  ق  اعتيري 

من ااتفاقية الأوروبية لحقوق  2ا مساااايولة عن انتناا الحق  ا الحيا  و قا ل ماإ  المحكمة رو ااااي
ن أ نناء  طار تنر  ا وإإاري  2الإنسابف  ب هذ  القضية ت نر  ب ال ولة م تمة أموذب الماإ  ت

لتو قر رإا   ال ضااااااا  التن ي  ل حق  ا الحيا ف  ب  ي  نااااااال  ا اتخاذ الت ا قر التن يمية وإ  غ 
منور أنكل ةاف عن  ي حالة طوارخ تن إ الحيا ، وضماب  ب  ي حالة و ا  ناذمة عن ذللا الة

من ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنسااااااااابف  2 ااااااااوف يتب نا تحققق قضااااااااائا ينااااااااكل انتناكإا ل ماإ  
وبالتالا   ب ال ولة ل ينا التتاماي  يةا ية  يناء الساااااا وإ ضاااااا  الفيضاااااااناي، وإإخال  ن مة تحذير 

لتازل  و وداااااف تقنياي  ناء م قنة  ا مناطق التازل، وإدااااا ار لوائق تقسااااايو المناطق من من ا
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 ذل منت اليناء  ا المناطق الم رضااااة ل ننياراي الة ق ية  و الفيضاااااناي، ع    اااايقل المثال ا 
الحصارف و ا ةل الأحوال، تتمتت ال ول أسا عة تق ير ة وا ا ة  ا اختيار الت ا قر من  ذل تو قر 

س مة المع وبةف وبناء ع   ذللا،  ذا  ن ف ال ولة  ا تو قر  و ديانة الينية الأ ا ية ال زمة ال
العيي ية أسيب  نل  أنكل دحيق،  سوف تتحمل المسيولية عن الأضرار الناذمة عن المخاطر

و ا                                                                                                 128 إار  النوارثف
قضية  وزل و خروب ض  ترةيا، وها قضية تنعوي ع   ةارية طيي ية ، وهو التلتال الذي تسيب 

  ا اننيار مباب  إظ  ل  خسائر  ا الأروان ،   اري المحكمة  ل  ما ي ا:                                                         
المخااطر العيي ياة ،  ب نعااق االتتامااي الإيةاا ياة المنسااااااااااااااوباة ل ا ولاة  ا تتففففففيماا يت  ق أا 

ظروف م قنة  ي تم  ع   مص ر التن ي  وم ظ قا  ية هذا الخعر  و اي خعر اخر ل تخفي  ، 
ومية   وضاااااااااااون  ب ت لا االتتاماي تنعيق أق ر ما تناااااااااااقر ظروف حالة م قنة  ل  اقترا  خعر 

 وضااون، وخادااة عن ما يت  ق الأمر أكارية متنرر  تيير ع   طيي ا وو اايلا ةاب يمكن تح ي   
   129ف نن منعقة مح إ  تو تعو رها لسكن الإنساب  و ا تخ ام 

يناااااااقر هذا ااقتبا   ل   ن   ا  اااااااياق المخاطر العيي ية، لن يتو ال ثور ع   خرق ل لتتاماي  
ا و مكن تح ي    وضااااااااااونف هذ  ا لمتع باي لنا وظيفة تققق ية الإيةا ية  ا  ذا ةاب الخعر و اااااااااايكإ

تة ل ال ثور ع   الخرق  قل احتمااف  ا الوقف نفساااااااااا ، وو قإا ل قتبا   ع  ، ي ن ر  ل  تنرار 
الضاارر ع    ن  مي اار ع    ب الخعر العيي ا ةاب قا  إ ل تح ي   وضااونف  لو تناارن المحكمة 

لعيي ان ولو ت ةا حصااار إا  ل  حت  الآب م ن  ودااارامة م ايقر تو ااايكة وإمكانية تح ي  الخعر ا
هذ  الم ايقر  ا ال ثور ع    ي انتنااف اقتصاار تح قل المحكمة  ا قضااية  وز ل وذماعت  ضاا  

ف وبالتالا، يبق   ب نرظ ةي   ااااااااااااااتت امل المحكمة مت 2ترةيا ع   الةانب الإذرائا من الماإ 
ع    خعار طيي يةف  ق  تتخذ م ايقر و يكة الوقوا والتح ي   ا القضايا المستقي ية التا تنعوي 

ا ل ننص المتبت  ا لوبقت إي  اااااوزا  قرنان يت، ةما تو توضااااايح  فيما  ااااايق،  ا مناااااا نإ المحكمة ننةإ
  الضرر الفوري اعتير ذا  همية قصوظ لإيةاإ خرق  ا مةال الإهمال العياف                              

 المطلب الخامس
 علم الدولةالانتقادات الموجهة الى معيار  

من خ ل ا ااتقراء أ ض احكام المحكمة ااوربية انفاإ ، وما ذاء  أمقال   إيساا  ا  ااتو انو ا،    
الذي يرةت النقاش أنكل نق ي ع   الققوإ المفروضة ع   ننص المحكمة  ا الت امل مت مسيولية 

 ب ت  و  أااانتناااا  الاا ولااة من خ ل تينقنااا م يااار  ذا ةااانااف الاا ولااة  ع   ع و  و ةاااب ينبها لنااا
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 وذوإ خعر  و ضاااااااااااااارر،   ق  وذ  لنذا الم يار  ال  ي  من اانتقاإاي التا  تتمحور حول  نر  
مفاإها اب م يار م ر ة ال ولة ق  يكوب مح وإاإ ل هاية أحقث ا يمكن تحمقل ال ول المساااااااااااااايولية 

اا ااااااااااااااتباقا ل  ول لحماية  النام ة عن انتناا االتتاماي الإيةا ية اذ  ن  ا ي كه إائماإ الواذب
                        حقوق الإنساب ،  و مكن تناول هذ  اانتقاإاي ةل  ا  را  وةما ياتا :                                                            

 الفرع الأول: التضييق من مسؤولية الدولة
ينبها لنا  ب ت  و، عن انتناا ما يمكن  ب يخ ق  الترةقت ع   ما  ذا ةانف ال ولة، ع و  و ةاب 

رم ة ضاااااايقة لمساااااايولية ال ولةف  نا ترةت  ا المقام الأول ع   ما ت ر   ال ولة عن حالة  رإية، 
  اإ من مسااااايولقتنا الأو ااااات لمنت  نما  الضااااارر  و اتخاذ ت ا قر وقائية ع   المساااااتوظ الن اماف 

 ما تفنااااال ال ول  ا م الةة اانتناكاي المساااااتمر   و و مكن  ب ييإي هذا  ل  ع م المسااااااءلة عن
الوا اااااااااااااا اة النعااق، حت  لو لو تنن ع   ع و  وري أكال حاإية ع   ح  ف  الترةقت الذي تولي  
المحكمة ل مسااااءلة الفرإية   اإ من المسااايولية الينقو ةف ةما هو الحال  ا قضاااية   و ل ضااا  

يمكن اب ييإي ال  ضياا الفردة  130لإ اء ن،هولن ا تحقث  ن ف ال ولة  ا حماية قادر من ا
 لمحا بة ال ولة ع    خفاقاتنا المي سيةف                             

 والفعالية المحدودة في منع الضرر            الفرع الثاني: النهج السلبي
ا تفاع يإا، حقث يحمل ال ولة الم  ساااااااااااااايولية  قو يمكن الن ر  ل  م يار م ر ة ال ولة أاعتبار  ننةإ

عن اانتنااااكااااي التا ةااااناااف ت ر ناااا أاااالف ااال  و ةااااب ينبها لناااا  ب ت ر نااااف ومت ذلااالا، تتع اااب 
ا ينبها ل  ول  ب تتفاعل مت اانتناكاي  حساااااااااااب،  ل  -االتتاماي الإيةا ية ت ا قر ا اااااااااااتباقية 

ا اتخاذ خعواي لمنت ح وينا  ا المقام الأولف  م يار الم ر ة غالبإ  ا ما يتةاهل يةب ع قنا  يضاااااااإ
هذا الواذب اا اااااااتباقا وا يحمل ال ول المسااااااايولية النام ة عن  نااااااا نا  ا اتخاذ  ذراءاي وقائية 
لمنت الضاااااااااااااارر، وبالتالا يمكن  ب يح  هذا من   الية الم يار  ا تحققق الن ف الأ ااااااااااااااا ااااااااااااااا 

 ل لتتاماي الإيةا ية، وهو منت ح وث انتناكاي حقوق اانسابف       
 صعوبة إثبات المعرفة في التطبيق العمليالفرع الثالث: 

اف  ق  تتعو ال ول  ننا لو تنن ع   ع و  ا لأن  ذاتيإ ق  يكوب  يباي ما ت ر   ال ولة  مرإا داااااااااااااا بإ
أانتناكاي مح إ ، مما ق  ييإي  ل  ع م المساااااءلةف  ب  اااار   يباي الم ر ة ق  يضاااات النثقر من 

نا أحواإث مح إ ،   اإ من الن ر  ا  نما   و ااات الترةقت ع   مناااارةة ال ولة المبا ااار   و  إراك
من الإهمال  و الفنااااااااااااااال  ا اتخاذ  ذراءاي وقائية منا اااااااااااااابةف  م يار الم ر ة ذاتا وغقر مية  
أعيي ت  وبالتالا ق  يكوب من الصاااااااااااااا ب تح ي  الم  وماي التا ةاب ينبها ل  ولة  ب تنوب ع   



  70العدد  2025،  حزيران عشر السابعالمجلد 

ولية عن الضرر المحتمل في نطاق الالتزامات فاعلية علم الدولة وأثره في المسؤ

 الإيجابية لدى المحكمة الأوروبية لحقوق الانسان

 لعلوم التربوي ة والإنساني ةمجلة كلي ة التربي ة الأساسي ة ل
 جامعة بابل –مجلة علمية محكمة تصدر عن كلية التربية الأساسية 

 

 929 

الم ر ة  ب تيإي  ل  واذب التصاااااااااااااارفف وق  ع و  نا ع   وذ  التح ي  ومت  ةاب ينبها لنذ  
ييإي هذا اا تقار  ل  الوضااااااون  ل  تعيقق غقر متسااااااق و ة ل من الصاااااا ب ع   ال ول الو اء 

 أالتتاماتنا الإيةا يةف                                                       
 التطبيق الغير متسق الفرع الرابع:

 ولة غقر متسااااااااااااااق  ا أ ض الأحياب عير حااي مخت فةف  ا ق  يكوب تعيقق م يار م ر ة ال
أ ض الحااي، حم ف المحكمة ال ول المساااااااااااااايولية عن اانتناكاي عن ما وذ ي  ن  ةاب ينبها 
لنا  ب ت رف عن المخاطر،  قنما  ا حااي  خرظ، وذ ي  ب ال ولة غقر مساااااااااااايولة ع   الرغو 

ناقض  ل  تقو ض   الية  طار االتتام من  نما  الضاااااااااااااارر الواضااااااااااااااحةف يمكن  ب ييإي هذا الت
 الإيةا اف                                                                                 

 الفرع الخامس: عدم كفاية المعيار للتصدي للقضايا العامة
قضااااااااااااااايا الينقو ةف يمقل م يار م ر ة ال ولة  ل  الترةقت ع   الحااي الفرإية   اإ من م الةة ال 

و ا المواقف التا توذ   قنا انتناكاي وا  ة النعاق ومتمنة تع    يقل المثال  نما   و ت من 
التمققت  و الإهمال  و الإ ااااااء ن، ق  ا يتو النناااااف عن  نااااال ال ولة  ا اتخاذ  ذراءاي لم الةة 

يتعو المنتق وب  ن   هذ  القضااااااااااايا النقو ة أنااااااااااكل ةاف  من خ ل م يار الم ر ة الحكومية وح  ف
يةب وضاات المت   من الترةقت ع   المساايولية الأو اات ل  ولة لإنناااء ن ام يمنت اانتناكاي،   اإ 
من مةرإ الرإ عن  ح وث اانتناكايف ع    اااااايقل المثال،  ا حااي ال نف المنتلا، ق  تفناااااال 

تنن ع   إراية  ور ة  ال ول  ا م الةة  نما  وا اااااا ة النعاق من ال نف ضاااااا  المر  ، حت  لو لو
أكل حاإية مح إ ف وهذا يثقر الق ق من  ب ترةقت المحكمة ع   الم ر ة يح  من نعاق مسااااااايولية 

 ال ولة  ا م الةة المخاطر الوا  ة النعاق التا تن إ الحقوقف   
 اعتماد المعيار على عنصر الخطأ الفرع السادس:

لة ها اعتماإ المحكمة ع   التفنقر القائو ع   من اانتقاإاي الرئيساااااااااااة الموذنة لم يار ع و ال و 
الخعاف  ا تح قل  تو انو ا، يمكن لفنر  الخعا،  ا  ياق االتتاماي الإيةا ية،  ب تحةب  حيانإا 
القضية الحقيقية المتمث ة  ا المسيولية عن اانتناكاي الن اميةف يرتبو الخعا عاإ  أا  ال  رإية 

ا الفناال المي ااسااا الأو اات ل  ولةف  ب  نر  الخعا   و مبا اار  من الإهمال، لنن هذا ا ي كه إائمإ
غالباإ ما ترتبو  راأو  اااااااااااييا مبا ااااااااااار  قن تصااااااااااار اي ال ولة واانتنااف ولنن هذا الننص يتةاهل 
مسايولية ال ولة عن حماية الأ راإ من الأضارار ال امة الأو ات نعاقاإ اااااااااااااااااااااااااااااااا مثل ع م ةفاية  نفاذ 

و الفنااال  ا التمققت المي اااسااااف ةما  ب الترةقت ع   م ر ة ال ولة القانوب،  و ضااا ف الت ر ب،  



  70العدد  2025،  حزيران عشر السابعالمجلد 

ولية عن الضرر المحتمل في نطاق الالتزامات فاعلية علم الدولة وأثره في المسؤ

 الإيجابية لدى المحكمة الأوروبية لحقوق الانسان

 لعلوم التربوي ة والإنساني ةمجلة كلي ة التربي ة الأساسي ة ل
 جامعة بابل –مجلة علمية محكمة تصدر عن كلية التربية الأساسية 

 

 930 

ا عن الضاااااااااااااارر الف  ا الذي ي انا من  الأ راإف وق  ييإي هذا  ل   يمكن  ب يحول الترةقت أ ق إ
مواقف حقث ا تتحمل ال ولة المساااااااااااايولية عن انتناكاي خعقر  لحقوق الإنساااااااااااااب  ذا تمكنف من 

ح إ ، حت  لو ةاب من الممكن توقت النتيةة أنكل م قول تكما هو  يباي ا تقارها  ل  الم ر ة الم
                                                                 الحال  ا المسيولية التقصقر ةنف                                                                                               

 السادسالمطلب 
 مساهمة الضحية في حدوث الضرر 

يمكن  ب يكوب   وا  ل ضحية  وإهمال  عام إ منمإا  ا تققيو المحكمة لمسيولية ال ولة، ا  يما 
ربما يكوب الضاااااحية ق  تحمل المخاطر  131عن ما يواذ  الضاااااحية خعرإا يمكن  ب ي رة  و تةنب ف

الم ن  ، يكوب ل ظ الضااااااااااااحية  نو وبنذا  132 ت ر ض نفساااااااااااا  طواعية لمخاطر م رو ة وم رةةف
ومت ذللا، ق  يكوب مساااااتوظ تق ير الضاااااحية ل خعر غقر  133ل موقف الخعقر وق  واذن  طواعيةف

ا  ل   ب ييخذ  ا ااعتبارف                                                                                 واضق ،وهذا يحتاإ  يضإ
محكمة اك ي ع   هذا الم يار  اعتيري  ب  ااا وا الضاااحية هو عامل منو القراراي القضاااائية ل  

                                                                           ا تققيو خرق االتتام الإيةا ا،  فا قرار ل محكمة ذاء في :                                                                    
تت مت الأخذ  ا ااعتبار الصاااااا وباي التا ينعوي ع قنا ضاااااابو الأمن  ا المةتم اي الح يثة ، 
وع م الق ر  ع   التنيي أالساااااااااااااا وا البنااااااااااااااري والخياراي ال م ية التا يةب القيام  نا من حقث 
الأولو اي والموارإ ، يةب تفسااااااااقر نعاق االتتام الإيةا ا أعر قة ا تفرض  ي  مر مسااااااااتحقل و 

                                                                                                 134عبء غقر متنا ب ع   الس عايننف
و ترتب ع   ذللا  ب ع م الق ر  ع   التنيي أالساااااااااااااا وا البنااااااااااااااري، وبالتالا احتمال  ب ي رض 

اكتنااااف اانتناا  ااايكوب غقر م قول،  الضاااحايا  نفسااانو ل مخاطر، ييير ع   تح ي  ما  ذا ةاب
لأن  ق  ييإي  ل   رض عبء غقر متنا اااااااب ع   ال ولةف و ا الوقف نفسااااااا ،   ب ننص المحكمة 
ا من حقث  ب الساااااا وا الم قب ل ضااااااحية ا يمكن  ب يكوب ذر  ة لإغفال من قيل  واضااااااق  يضااااااإ

والذي ق  يناااااااكل الأ اااااااا  ال ولةف اذ ا يمكن لخعا الضاااااااحية  ب ينفا حقيقة  غفال ال ولة ذات ، 
ا ااااااااااتنتاإ  ب ال ولة ق   ناااااااااا ف  ا الو اء أالتتاماتنا الإيةا يةف هذا هو الحال حت  عن ما يكوب 
الخعا المنترا ل ضحية ق   ارا  ا  ننعة غقر قانونية تيإي  ل  ضرر  ا هذا السياقف ع   

                                                                                                                                يقل المثال،  ا قضية  ونر   يت ض  ترةيا، قضف المحكمة أما ي ا:    
تت ا ت لا ال روف [ ااااااااااااااة ف ال ولة ع   إمص القمامة ، ولو ترإ ع   انتناكاي  ن مة تخعيو  

ض ضااارائب ع    اااكاننان ،  ااايكوب الم ب و ااارعف وذوإ الرةوإ ااقتصااااإي حت  من خ ل  ر 
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من الصاا ب ع   الحكومة  ب تحا ع ع    اارعقتنا أااإعاء ان  يةب  ب ي تظ الإهمال  و ع م 
                                                                                                               135ننف1993  ر ل  28التبصر  ل  ضحايا حاإث 

مت ذللا، هناا  ارق أسااااايو منو، وهو  ب ترةيا نفسااااانا، ال ولة الم ع  ع قنا  ا  ونر   ز،  ي ي 
ولو ت اقب ع   الساااااا وا غقر القانونا ل ضااااااحاياف ع   النقيض من ذللا، عن ما تتفاعل إولة مت 
  ا وا غقر قانونا ق  ييإي  ل  ضارر وتحاول  نناا  من  ، عن ها يي و  ب هناا ما ييرر اتباا

ننص مخت فف هناا  ارق أسااايو  خر أنااااب تققيو الخعا المناااترا وهو يت  ق أةنوإ ال ولة لننااار 
الم  وماي أحقث يمكن لم راإ اتخاذ ت ا قر احتراز ةف   ذا نناااااااااااااري ال ولة م  وماي ذاي دااااااااااااا ة 
تمكن الأ راإ من تققيو المخاطر التا ق  يت رضوب لنا أسيب الخياراي التا يتخذوننا ،  من غقر 

                                                                                                                              136المرذق  ب يتو اعتبار ال ولة  ا حالة انتناا التتاماتنا الإيةا يةف
أسااااااايب الخعا يمكن  ب يكوب الخعا المناااااااترا ل ضاااااااحية أمثاأة  ااااااايب ت خ ا لح وث الضاااااااررف 

المنترا ل ضحية، ق  ا يكوب من الممكن  يباي  ب  غفال ال ولة تسيب  ا الضررف ومت ذللا ، 
لو يكن هذا عقبة  مام  137 ا ضاااااااااوء ننص المحكمة المرب  ا الت امل مت الساااااااااييية أناااااااااكل عام،

                                                                                                                              ال ثور ع   الااااااا ول المسااااااااااااااايولاااااااة عن الإخفااااااااق  ا الو ااااااااء أاااااااالتتامااااااااتناااااااا الإيةاااااااا ياااااااةف             
ع    ااااااااااايقل المثال،  ا قرار ل محكمة  ا قضاااااااااااية  ااااااااااايفر وغ و ضااااااااااا  ترةيا، تقر المحكمة أاب 

الناااخل الم ناف ومت ذللا ،  عاتقتتالمسااايولية الأ اااا اااية عن الحاإث  ا هذ  الحالة يقت ع   
ا عام إ ذا داااااااااااااا ة  ا هذ     ب  نااااااااااااااال ال ولة  ا  نفاذ ن ام تفتي    ال يمكن اعتبار   يضاااااااااااااااإ

تو تاطقر م يار السااييية  قن الضاارر و ي  غفال من ذانب ترةيا  ا هذ  القضااية  138ال روفننف
، وهو ما يكفا لإيةاإ عن  مساااتوظ منخفض ل هاية: اذ تو اعتبار الإغفال  بسااااطة عام إ ذا دااا ة

حقث ت رض داايا  139خرقف وبالمقارنة ،  ا القضااية المماي ة لقضااية  ي يا  قتروف ضاا    هار ا،
لأذظ خعقر أ   إخول   ل  محول وت قي  داااااااااااااا مة ةنربائية،  قري المحكمة أاب الصاااااااااااااايا ةاب 

ا  ا إخول مثل هذا المكاب الخعقرف  ا الوقف نفسااااااااااااااا ،  ك ي المحكمة  ب  تال امل متنورإا ذ إ
الحا ااااااااااون الذي  إظ  ل  الحاإث هو ع م ةفاية الرقاأة من قيل الساااااااااا عاي فيما يت  ق أساااااااااا مة 
المحواي الننربائيةف وبالتالا، يي و  ب ال امل الحا اااو هو م يار اكثر دااارامة ل ساااييية من ةون  

                                                                                 تعام إ ذا د ةنف                                                             
 خقرإا، يةب تس يو الضوء ال  اب الحااي التا ق  تنقر  قنا ال ولة الم ع  ع قنا أاب الضحايا 
ع   ع و أمخاطر الضاااارر يمكن  ب ياتا  نتائص عكساااايةف ح ث هذا  ا قضااااية  ر نناي و خر ن 

ا، حقث ا ااتن  الم عوب من ت رضاانو لماإ  الأ اابسااتو ف ذاإلف ال ولة الم ع  ع قنا ضاا  مالع
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 ب ت ي  خل  ا  ق ة عمل ةنذ   يكوب ع    ي حال ع   إراية ةام ة أالمخاطر المتضمنةنف 
رإي المحكمة أاب هذا اليياب تتيت ارض أنااااااااكل دااااااااار  مت حةة الحكومة المتنرر  أاننو تع   

عمل وبالتالا ع   إراية ذق   أمثل هذ  اليق ةن اا اننو  لفتر  طو  ة غقر  الرغو من ةوننو  ربا 
                                                                                                                                          140م رةقن ل مخاطرننف

 المطلب السابع
 ببية ومعيار المعقوليةالتداخل مع الس

مما تق م يمكن اا ااتنتاإ اب ال ول ليسااف عالمة او ت  و ةل  ااء هذا أااضااا ة ال   ننو ليسااوا  
أعر قة ا تفرض عي إا مفرطإا  قاإر ن ع     ل ةل  اااااءف لذللا يةب تفساااااقر االتتاماي الإيةا ية

حقل وغقر ولذللا  اب المحكمة   ااااااااااري  ل   ااااااااار  ع م  رض عبء مسااااااااات 141ع   السااااااااا عايف
والترةقت ع   م يااار الم قوليااة: اذ ي توقت من الاا ول  قو  ب تتخااذ   142متنااا ااااااااااااااااب ع   الاا ولف

خعواي م قولة لمنت  اااااااااوء الم ام ة التا ةانف السااااااااا عاي ع   ع و  نا  و ةاب ينبها  ب تنوب 
                                                                                                                                             143ع   ع و  ناف

 ب ما ينااااااااااكل خعواي م قولة  ا ظروف م قنة ل قضااااااااااية يمكن  ب يتناااااااااااألا مت اعتباراي حول 
مسااتوظ وطيي ة ع و ال ولة أناااب مخاطر الضاارر والصاا ي السااييية  قن الضاارر و ي  غفال من 

صااااا ب  صااااال اختبار الم قولية وعنادااااار الم ر ة والسااااايييةف  ق  قيل ال ولةف لذللا ق  يكوب من ال
ا من الت خل، وبالتالا، يمكن تعيقق  يتع ب الضاااارر الذي تمت لا ال ولة م ر ة  ااااام ة أنااااان  مت  إ
ا ق   اختبار الم قولية أعر قة  كثر ا ااترخاءإف الضاارر الذي يمكن توق   أنااكل  كير والأكثر  لحاحإ

ماية  قوظ نياأة عن الضاااااااااااحيةف وع   ال كه  ق  ينعوي الضااااااااااارر ينعوي ع   معالبة  تو قر ح
الذي يصاااا ب ربع   اااايييإا أ همال ال ولة والم ر ة أالمخاطر ع   التتاماي  قل تع بإا ع   ال ولة 
لأن  ق  ا يكوب من الم قول توقت قيامنا أالتصااااااااارفف  ع   غرار اا اااااااااتنتاإ الوارإ  ا المع ب 

ولة الضاااااااااااروري يتع ب التققيو الم يارين  اب  ننااااااااااااء ال  و الف  ا  و الثالث/الفرا الثانا تع و ال 
المفترض حول المخاااطر يتو إعماا  من خ ل اعتباااراي م يااار ااة ، وةااذلاالا  اا ب تحاا ياا  مااا يمكن 
ا ع    توق   أنااكل م قول من ال ولة وإنناااء رواأو  ااييية  قن  غفال ال ولة والضاارر ينعوي  يضااإ

ق  يتو  ااااااحينا  ا اتةاهاي مخت فة من خ ل ااعتباراي ال م ية هذ  ااحكام  144 حكام م يار ةف
                                                                                  من ناحية، والن ر  ا الحماية الف الة ل مصالق الفرإية من ناحية  خرظف                                                           

ع   الرغو من هذا الت اخل ، يتع ب الوضاااااااون التح ق ا  صااااااال ال نادااااااار المخت فة والتحققق  ا 
 ا أ ض ال روف ، ق  يكوب من غقر المنعقا اا ااااااااتفسااااااااار عن الت ا قر  145 إوارها  المخت فةف
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التا ةاب من الممكن اتخاذها أناااااااااااااكل م قول لمنت الضااااااااااااارر،  ذا لو تنن  ااااااااااااا عاي ال ولة ت  و 
 ا ظروف  خرظ،  ذا ةاب أ مكاب ال ولة  ب  146ر مثل هذا الضاااااااااااااارر  ا المقام الأولفأمخاط

ا ل ضاااااااااارر   قة  كير ،  من المنعقا  ب نتوقت مننا اتخاذ ت ا قر وقائيةف  ذا  تتوقت خعرإا م مو ااااااااااإ
كانف طيي ة خعر الضااارر  كثر   نامإا وةاب من الصااا ب التنيي أاداااولنا ال قيقة،  ق  يكوب من 

ا ظروف حت  لو ةانف ال ولة ق  غقر المنعق ا  رض التتاماي  يةا يةف ق  تنوب هناا  يضاااااااااااااااإ
اتخذي ت ا قر،  ق  يكوب من المنااااااااكوا في  ما  ذا ةانف هذ  الإذراءاي يمكن  ب تمنت الضاااااااارر 
الذي ا ااااتنف من  الضااااحية المح إ ف وق  ينااااقر هذا  ل  ع م وذوإ ع قة  ااااييية  قن الأذظ و ي 

ف ع    اااااااايقل المثال،  ب قضااااااااية ةورونا وقضااااااااية الإرها ، تنااااااااك ب تقصااااااااقر من ذانب ال ولة
داااااا وباي  اااااا ي   عن ما يت  ق الأمر أ يباي ال  قة السااااااييية  قن الإهمال والضااااااررف  ا الواقت، 
فيما يت  ق أقضاااية ةورونا وب رذة  قل فيما يت  ق أقضاااية الإرها ، يي و من الصااا ب  ل  ح  ما 

 عاي ال امة  نااا ف  ا اتخاذ الت ا قر الوقائية المنا ااابة  ا  يباي  ب الضااارر ح ث  قو لأب السااا
الوقف المنا اااااابف  ا الوقف نفساااااا ، من الصاااااا ب  ب نننر  ب الت ا قر المتاخر   و المنعو ة ع   
اغفال المتخذ  من قيل الس عاي ال امة لو تت   ع   الأقل من خعر الضررف ولنن هل هذا ةاف  

  ل ذاأة ع   هذا السااايال يمكن القول ان   ا حالة الإهمال، لتحمقل السااا عاي ال امة المسااايولية
يت قن ع   الم عا  ب يثيف  ب الإهمال زاإ أنااااااااااااااكل ةيقر من خعر الضااااااااااااااررف وهذا ي نا  ب 
الم عقن لن يكونوا مضااعر ن  ل   يباي  ب الإهمال تساايب  ا الضاارر، ولنن الإهمال زاإ أنااكل 

وإب ةاب من غقر المية  ما  ذا ةانف السااااا عة  كيقر من إرذة الضااااارر المح إ الذي ح ث، حت 
ال امة قاإر  ع   منت الضارر أاتخاذ الإذراء المع و ف ونتيةة لذللا، تفترض الساييية، ومن  ذل 
التخ ل من المساااااااااااااايولياة،  ااب عابء  يبااي  ب الضاااااااااااااارر ةااب ليحا ث حت  مت اتخااذ الإذراء 

ف القاااعاا   التا اتب تنااا المحكمااة المع و  يقت ع   عاااتق الماا ع  ع ياا ف   و ياا و  ب هااذ  ةاااناا
الأوروبية لحقوق الإنسااااب  ا القضاااية المذةور   ع   ت وإييفا و خروب ضااا  رو ااايان والتا قضاااف 
 قنا المحكمة أاب الأإلة ع   ع م تنفقذ  ااايا ااااي التخعيو ال قاري والإغاية العارئة ةانف ةافية 

امة والح ث العيي ا الذي تساااااايب  ا لنا تة  المحكمة راأعاإ  ااااااييياإ  قن تقصااااااقر الساااااا عاي ال 
الضاارر  ا      تقرناوزف ولو تتو حت  مناقنااة ما  ذا ةاب الضاارر ق  وقت حت   ا وذوإ الت ا قر 
م ف الساااااااااااااا عاي الرو ااااااااااااااية  المع وبة ولو يحاول الم ع  ع ي   يباي ذللاف ونتيةة لذللا،  ق  ح 

ةيقر من خ ل ع م تينا المسااااااااايولية عن ز اإ  خعر الضااااااااارر الذي ق  ي حق أالم عقن أناااااااااكل 
                                                                                                             147الت ا قر التا ةانف لتمنت الضررف
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 من ال  ل القول  ب م يار الم قولية المساااااااتخ م يي و ع   نعاق وا ااااااات ي كه الننص المتبت  ا  
همال تالمسيولية التقصقر ةن، أالرغو من  ب  ر  تالخعان المعيق  ا قضايا االتتاماي قانوب الإ

من ااتفاقيةن لو يحع أاهتمام مبا اااااااااااااار ةيقر من  3و 2الإيةا ية النا اااااااااااااا ة أموذب الماإتقنت 
وةما يناااااقر لايكماب،  ا حالة  نااااال ال ولة  ا التصااااارف لمنت اادااااااأاي  148المحكمة ااوربيةف

ال كه من الت خ ي الإيةا ية مت الحقوق   ن  تتيةب  ب يتو تح ي  االتتام  الةسااااااااااااااا ية، وع  
المفروض أ ناية و ب يساااااااااتوعب م يار الم قولية أناااااااااكل منا اااااااااب المخاوف والققوإ المتضااااااااااربة 

                                                                                                                        149المفروضة ع   تصر اي ال ولةننف
وب ءاإ أالحق  ا الحيا ، ر ينا  ب  نااااااااااال ال ولة  ا اتخاذ ت ا قر عم ية لحماية الحيا  لن يرق   ل  

من ااتفاقيةن  ا  ذا ع مف السااا عاي  و ةاب ينبها لنا  ب ت  و  وذوإ  2مساااتوظ انتناا الماإ  ت
ا   رإ  و   راإ مح إين، و ننو  ناااا وا  ا اتخاذ ت ا قر ضاااامن خعر حقيقا و وري ع   الحيا ف حي

ع   الرغو  150نعاق دااااااا حياتنو، والتا ةاب من المتوقت،  ا حكو الم قول، تةنب هذا الخعرف
ا وييقإا مت الم يار الم تم   ا القانوب المح ا ل همال،  ا  ن   من  ب هذا الم يار يحمل تنااااااااااا نإ

ت  ق  يكوب  كثر داااااااااااااا وبة من م يار الإهمال ال اإيف ع    اااااااااااااايقل تو اقتران  ب الو اء أمتع با
المثال، ودااف ال ورإ  ق قبه اختبار عصااماب أان   كثر داارامة من ذللا الذي ينل ع ي  واذب 

وايضاااااااا ودااااااافت  ال ق ي هقل أاعتبار   151ال ناية ال زمة  ا حالة الإهمال أموذب القانوب ال امنف
وها وذنة ن ر رإإها  152 يبات  من الناحية ال م ية ، تمخت ف عن الإهمال و كثر دااااااااااااا وبة  ا

ع   وذ  الخصااااااااااااااول، ققل  ن  ع   الرغو من  ب االتتام ال م ا ا  153الم  قوب الأكاإيمقوبف
يكوب دااارمإا أنااكل خال أمةرإ تف ق  ،  ا  ب متع باي  الخعر الحقيقا والفوري، ع   الحيا  

لة، وهذا ي نا  ب ااختبار أناااااكل عام  دااااا ب من تخ ق عقبة عالية لن يتو الته ب ع قنا أسااااانو 
حقث ةل ما هو مع و  هو  ب تنوب الإدااااااااااااأة الةسااااااااااا ية متوق ة  154اختبار تمةرإ الإهمالن،

ع و  ع   ذللا،  ق  اقترن  ب ما  ذا ةاب ينبها ل ساااا عاي  ب تنوب ع   ع و  155أنااااكل م قولف
 ق التساااااااااااااااامل عما  ذا ةاب ينبها  وذوإ مثل هذا الخعر  م ا، ا ينبها الإذاأة ع ي  عن طر 

ع قنو تقاا ير المخاااطر المت  قااة أااالم  وماااي التا ةاااب من الممكن  ب تنوب لاا ينو لو  ننو قاااموا 
ولنن  -وهو الساااااااااايال المنا ااااااااااب عن  تعيقق م يار الإهمال ال اإي  - واذباتنو أال ناية الواذبة 

أااالمخاااطر المت  قااة أااالم  وماااي التا  اا اإ من ذلاالا مااا  ذا ةاااب ينبها ع قنو  ب يكونوا ع   ع و 
ة لنو  ا الواقت، ع   الرغو من  ن  من المناكوا في  ما  ذا ةاب هذا الننص الأكثر  156كانف متاحإ

ذاتيااة لاا  مااا ييرر   ا اختبااار عصاااااااااااااامااابف وباااانتقااال  ل  االتتام أحمااايااة الأطفااال وغقرهو من 
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اانتناكاي النا ااا ة أموذب الماإ  الأ اااخال ااكثر ضااا فا  ا المةتمت والم رضاااقن ل خعر من 
، يت قن ع   السااااا عاي هنا اتخاذ خعواي م قولة لمنت  اااااوء الم ام ة التا ةانف ع   ع و  نا 3

                                                                                                                                                                                              157 و ةاب ينبها  ب تنوب ع   ع و  ناف
ا لت لا التا تثقرها إعوظ   من الواضاااااااق هنا ايضاااااااا  ب م يار الم قولية يثقر قضاااااااايا مناااااااا نة ذ إ

ع   الرغو من  ن  حت  هنا ققل  ن   ا الممار اااااة ال م ية  ااااايكوب  158الإهمال  ا القانوب ال ام،
وهناا  159باي خرق هذا االتتام  كثر داا وبة من خرق واذب ال ناية ال زمة  ا القانوب ال ام، ي

ا أ ض ال عو ل ر ي القائل أان   ا الحااي التا ا يح ث  قنا اانتناا أالف ل، يةب  ب   يضاااااااااااااإ
                                                                                                                                                                                                                                                                                                   160يكوب خعر ح وي  حقيقا و وري، ةما هو الحال  ا  ياق الحق  ا الحيا ف

 الخاتمة  
من خ ل تح قل الننص الذي اتب ت  المحكمة ااوربية لحقوق اانساب  ا القضايا المر وعة امامنا 
أناااب  اع ية ع و ال ولة واير   ا المساايولية عن الضاارر المحتمل  ا نعاق االتتاماي الإيةا ية، 

والم ر ة والخعر  ا  طار االتتاماي  وبناءإ ع   تح قل أحث   إيساااااا  ا  ااااااتو انو ا حول الخعا
الإيةا ية أموذب ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنسااااااب والذي  ااااا عف في  الضاااااوء ع   ةيفية تققيو 
المحكمة الأوروبية لحقوق الإنساااب مساايولية ال ولة عن انتناكنا التتاماتنا اايةا يةف وزعمف في  

   ع و  و ةاب ينبها لنا  ب ت  و أخعر الضااااااااااارر  ب ترةقت المحكمة ع   ما  ذا ةانف ال ولة ع
يتاير أاعتباراي م يار ة، وايضااا اانتقاإاي التا وذنف ال  م يار م ر ة ال ولة، يمكن اب نصاال 

        ال  النتائص التالية:                                                                                                         
ي تير الخعا عنصاااااارإا منمإا  ا تققيو مساااااايولية ال ولة عن خرق االتتاماي الإيةا ية أموذب  اولا:

ا،   ااااااااااااري المحكمة الأوروبية لحقوق  ااتفاقية الأوروبية لحقوق الإنساااااااااااابف وبناااااااااااكل  كثر تح ي إ
لم ر ة الف  ية  و الإنساااب أا ااتمرار  ل  م يار تال  و  و ينبها  ب ت  ون  ا تح ق نا، مما ي كه ا

 المفترضة من قيل ال ولة أناب مخاطر الضررف                                  
هذا الم يار تو تعييق  لتا اااااااااااااايه وذوإ خرق ل لتتام الإيةا ا أاتخاذ ت ا قر عم ية لحماية  ثانيا:

ا تلخعر حقيقا و ورين من الأذظف يتو تعيقق م يااار تا ل  و  و  رإ م قن ربمااا يكوب م رضااااااااااااااااإ
ا ل قول  وذوإ خرق ل لتتام الإيةا ا أضاماب  طار تن يما   ال ين ف  ل   ينبها  ب ت  ون  يضاإ
تو قر الحماية ال امةف يةب  ب تنوب  ي  وذ  قصااااااااور  ا هذا الإطار التن يما مرتبعة  اااااااايييإا 

                                                                                                     أالضرر الذي لحق أمق م الع ب المح إف                                          
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من إوب تح ي  واضااااااااااااااق وحا ااااااااااااااو ما  ذا ةانف ال ولة ت  و أالف ل  و ةاب ينبها  ب ت  و  ثالثا:
ة الف  ية  و أمخاطر الضاارر  ا قضااية م قنة،   اااري المحكمة  ل  عوامل مخت فة لإيباي الم ر 

المفترضاااة مثل وذوإ لوائق وطنية  و تقار ر ع ميةف ةما  داااري المحكمة ع    ب ع و ال ولة يتو 
تققيم  أالرذوا  ل  الم  وماي التا تو الحصاااااااااااااول ع قنا  ا الوقف الذي ةاب يةب  ب تنوب في  

 ق  ت نر احقإاف                         ت ا قر الحماية و يكة، وا يمكن لمق ما الع باي اا تفاإ  من الم  وماي التا
ع   الرغو من  ب عبء الإيباي يقت ع   عاتق مق م الع ب لإيباي م ر ة ال ولة،  ا  ب  رابعا: 

ال ولة  ا أ ض ال روف ق  تنوب  ا وضااااات   ضااااال لتحمل هذا ال بءف ع   الرغو من اب هذ  
 ب تققيو ع و الاا ولااة مناااااااااااااابت أااااعتباااراي المباااإخ قاا  تو مراعاااتنااا  ا القراراي القضاااااااااااااااائيااة،  ا 

الم يار ةف  رضااقتنو الأول : ها  ب ال ولة ةكياب تن يما ا يمكن  ب يكوب ل ينا  إراا توعان، 
وها  نذا الم ن ، ا يمكننا ال  و أكل  اااااااااااااااءف تيةب  ب ت  ون ها قاع   م يار ة أعيي تناف 

 ع   ال ولة  ب ت رف ما زالف غقر واضحةف                                              النقا  المرذ ية  ا التققيو حول ما  ذا ما ةاب يةب
يتناااألا هذا التققيو مت حساااأاي  ي ع قة  ااييية  قن الضاارر الذي لحق أالضااحية و ي  خامسففا:

ا مت   غفال من ذانب ال ولةف  ب تققيو ما  ذا ةاب ينبها ع   ال ولة ت ب ت  ون متناااااااااااااااألا  يضااااااااااااااإ
 وف من  ب االتتاماي الإيةا ية ا ينبها  ب تفرض عي إا غقر م قول ال ولةف  المخا

ا  سففففففادسففففففا: أالرغو من  ب الننص الذي تتب   المحكمة يسااااااااامق لنا أ ذراء تققيماي  كثر وضاااااااااوحإ
وم مو ة  ذا ةانف ال ولة ع   ع و أاانتناا، و رةت هذا ع   الحقائق والأإلة التا يمكن توييقنا 

ا لمسااااااااءلة ال ولة  ناءإ ع   مثل التقار  ر  و  اااااااة ي اانتناكاي، ةما يو ر  طارإا قانونيإا واضاااااااحإ
وبالتالا يسااااااااااااامق ل محكمة أالترةقت ع   ما  ذا ةانف ال ولة ع   ع و أاانتناكاي  .م ر ة مح إ 

ومساااااايولة عن الفناااااال  ا من نا مما يساااااامق ل محكمة أالن ر  ا ال روف الفرإية،  ا  ب البحث 
  ضااااااارور  وذوإ تفساااااااقر  و ااااااات و كثر إيناميكية ل لتتاماي الإيةا ية أموذب ااتفاقية يودااااااال ال

الأوروبية لحقوق الإنساااااااااااااااابف وب اإ من ااعتماإ  قو ع   م يار الم ر ة والخعا الذي تو انتقاإ  
أساايب قصااور  عن حكو ذميت الحااي التا ق  توذ   قنا ال ولة مخ ة  نذ  االتتاماي ةما ا اارنا 

 :يمكن للمحكمة ن، اع 
ف الرةوب  ل  وذنة ن ر  كثر  ااااامواإ تاخذ  ا ااعتبار واذب ال ولة  ا منت اانتناكاي وإإار  1

المخاطر والقيام أالإدااا حاي النيك ية اا اااتباقية التا تن ف  ل  حماية حقوق الإنساااابف يتع ب 
ق الإنسااااااااااااااااب، حت  عن ما لو هذا الننص من ال ول اتخاذ ت ا قر وقائية  كثر ذوهر ة لحماية حقو 

تح ث انتناكاي  و حواإث مح إ  أ  ف   الترةقت ع   الواذباي اا ااااتباقية   اإ من مةرإ الن ر 



  70العدد  2025،  حزيران عشر السابعالمجلد 

ولية عن الضرر المحتمل في نطاق الالتزامات فاعلية علم الدولة وأثره في المسؤ

 الإيجابية لدى المحكمة الأوروبية لحقوق الانسان

 لعلوم التربوي ة والإنساني ةمجلة كلي ة التربي ة الأساسي ة ل
 جامعة بابل –مجلة علمية محكمة تصدر عن كلية التربية الأساسية 

 

 937 

 ل  م ر ااة الاا ولااة، قاا  يكوب  كثر   اااليااة  ا تحاا ياا  حااااي اانتناااكاااي الن اااميااة  و الوا اااااااااااااا ااة 
 .النعاق

أالتتاماتنا اايةا ية: وهذا يناااامل تققيو تو اااايت مفنوم مساااايولية ال ولة عن اخفاقنا  ا الو اء  ف 2
ا  خفاقاتنا المي اااااساااااية  ا منت اانتناكاي، وخاداااااة عن ما  ليه  قو ما ت ر   ال ولة ولنن  يضاااااإ

 .تنوب  نما  اانتناكاي واضحة
ف التحول نحو ال  ذاي النيك ية:   اإ من الترةقت ع   حواإث الضرر الفرإية، يمكن ل محكمة 3

 تنفقذ  دااا حاي اإار ة، تنااار  ية وقضاااائية، ويقافية تن ف  ل  منت اانتناكاي  ب تعالب ال ول 
 .المستقي ية، حت   ا غيا  الم ر ة المح إ 
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 ن من ااتفاقيةف3/ 27ن الماإ  ت13
 ن من ااتفاقيةف28ن الماإ  ت14
 ن من ااتفاقيةف30ن الماإ  ت15  
 ن من ااتفاقيةف33ن الماإ  ت16 
   هافوما أ 223ن من ااتفاقيةف و ن ر  ف إف محم   مقن المق انا، مرذت  ا ق ل 35ن الماإ  ت17 

 ف221ن عي  الله محم  النواري، البحث، مرذت  ا ق، ل 18
 ن من ااتفاقيةف41ن الماإ  ت19 
 ن من ااتفاقيةف39ن الماإ  20 

21 2001 YILC Vol. II (Part Two), at 26. 
22 J. Crawford, ‘Revisiting the Draft Articles on State Responsibility’ (1999) (10)2 

European Journal of International Law 435, 438. 
23 J. Crawford, State Responsibility. The General Part (2013), 61; ILC Draft Articles 

on State Responsibility, 2001 YILC, Vol. II (Part Two), Commentary to Art. 2, para. 

10. 
24  ILC Draft Articles on State Responsibility, 2001 YILC, Vol. II (Part Two), 

Commentary to Art. 12, para. 2. Ibid, 217. 
25 A. Favre, ‘Fault as an Element of the Illicit Act’ (1964) 52 Georgetown Law Journal 

555, 556. 
26 Crawford (n 22). 
27 Ibid. 
28 A. Gattini, ‘Smoking/No Smoking: Some Remarks on the Current Place of Fault in 

the ILC Draft Articles on State Responsibility’ (1999) 10 European Journal of 

International Law 397, 398. 
29 ILC Draft Articles on State Responsibility (n 23) para 4. 

مسرررول االافعال  لعمل ا  بز وهذا يفسرررب  رررول  بعو ا مؤل ا  ا فمي ا ب ممخ ممي لبز اا بخا عل ا  و ما  30

 F. Latty, ‘Actions and Omissions’, in J. Crawford et .مسول ااجباءال ا لعئ ا على  فهوم ا  طأ

al. (eds.), The Law of International Responsibility (2015) 362.  
31 ILC Draft Articles on State Responsibility (n 23.4para. )  
32(United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland v.  u Channel CaseThe Corf 

Albania), Merits, Judgment of 9 April 1949, [1949] ICJ Rep. 4, at 22–3.  
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في حع ا ع م وجود ا بخام أ ررررع رررري مفؤل  رررريء  ع ك ا ي  ي ا ارررر و   ي االافعي. و م     ك    ي و   ي  33

د ا بخام أ ع ي مفؤل  يء  ع أو توبيبه. و ي الأ ثلا في هذا ا ص د ا بع ا ا  بؤللا مبطومق ا ضبوري إثوعل وجو

 اتفع ما  نم جبي ا اامعدة ا ج ععما وا  ؤع وا علمهع:                            

(Bosnia and Herzegovina v. Serbia and Montenegro), Judgment of 26 February 2007, 

[2007] ICJ Rep. 43, at 219–20, para. 427: 

حمث أوضرررربك  ب  ا ا ؤ ي ا  و ما لأوي  بة في تسرررروموهع أ  اا بخام م نم اامعدة ا ج ععما                         

 )وجود  عنوني  نفصل في ح   ات (.
ي  ي أ  ي و  هنعك تب ي     يطُلل  ي ا  و ا ات ع  )لطوال  نع رررررروا( وا                                       34

   جبد   ع تؤنم  كل ا  نع ل في ا وا م.

See, for example, Case Concerning United States Diplomatic and Consular Staff in 

Tehran (United States of America v. Iran), Judgment of 24 May 1980, [1980] ICJ Rep. 

3, at 31–2, paras. 63, 67.  
35See generally Second Report of the International Law Association Study Group on  

-www.ilaDue Diligence in International Law, July 2016, available at 

63groupsID=-?studygroups-hq.org/index.php/study . 
36G. Palmisano, ‘Fault’, Max Planck Encyclopedia of Public International Law  

(2007); Stoyanova (n 3) 603. 
37, Judgment of 28 October 1998, [1998] ECHR Osman v. The United Kingdom 

Reports 1998-VIII, at para. 116. 

See Al-Anaibi (n 5) 44-45. 
38Favre   n(25See Palmisano. 2–561)  .17), para 21(n  
مع  مسونو اوضح ا   فهوم ا  طأ   م مصورة  سب بة على ان  )لطأ  وضوعي(  لا بثعي   ض و  اا بخام  39

ا  و ي  لسرررلوكك وا ذي يفبر درجا  ؤمنا  ي واجل ا ؤنعيا )ا مل اك ااهب عم( م ا  ي كون   ررربيع  ررر صرررمع 

  ل ساو ما.                                                                        اضعفمع  

Palmisano (n 21); see also S. Somers, The European Convention on Human Rights as 

an Instrument of Tort Law (Cambridge University Press, 2018) 185, 

 ايجعمما م وجل ااتفع ما الأورومما  بلوز اانسع  هي ) بيوا ج اً  ي ااه عي(.                                             حمث اوضح أ  اا بخا عل ا  
لعنو  ا جنعئي أ  هنعك إه عاً  40 لعنو  ا جنعئي. أظهب علم ا  مع بوازي  م ا  لعرنا  ل    نعك ي  ي  ل بء أ  يؤ ه

امب ا نوع الأ ضًع  م   صمًع و وضوعمًع. ي ا ل  وضوعي فبسلك و  ي أي وي إ ى أ  ااه عي ا يبم فبص  م

 اا عرة إ ى ا لعملما وا صفعل ا فبديا  ل  عى علم . ان ب:                        

T. Weigend, ‘Subjective Elements of Criminal Liability’, in M. Dubber and T. Hőrnle 

(eds.), The Oxford Handbook of Criminal Law (2014); G. Fletcher, ‘The Theory of 

Criminal Negligence: A Comparative Analysis’, (1971) 119 University of 

Pennsylvania Law Review 401; W. Seavey, ‘Negligence: Subjective of Objective’, 

(1927) 41 Harvard Law Review. 
نهج ا  بوم في تل يب ا   عيب في  ارررربوع  واد  جنا ا لعنو  ا  و ي ماررررأ   نم ي  ي ر ررررم لا  وازي  م ا  41

ا ضرررربر ا ؤعمب  لب ود ا نعجم عي الأناررررطا ا  طبةك وا ذي ورد في تؤلمل  أ  ف بة ا   عيب يجل أ  تالذ على 

ي و   نارررررعي  ؤميك وا ذي  ي ا  بب ل أ  نبو  وضررررروعي ك كع  ا ا على تل يب  لضررررربر ا  بب ل ا نعجم عي 

       ا ررررر ررررربا رررررل ماررررررررررر رررررل جرررررمررررر   رررررطرررررلرررررؤرررررع عرررررلرررررمررررر  او كرررررع  يرررررجرررررل ا  يررررر رررررو  كرررررذ ررررر .                                                                         

ILC Draft Articles on State Responsibility (n23) p. 14.                                                              
في  ضرررما رفؤك ضررر  ملتعريع تبؤلق مأيفعي  ؤع مي ماررر ة  ببجخيي في  ا رررسرررا توفوا للاي فصرررل ا اررربعء.  42

اح ك ا  ب  ا كمف أملغ   يب ا  ا ررررررسررررررا وع  ة ا   ينا  سرررررراو مي رفمؤي ا  سرررررربو  في وزارة ا ارررررراو  

                ااجب ععما حوي ا  بوف ا بهموا  لأيفعي.                                        

 Nencheva and Others v. Bulgaria, Judgment of 18 June 2013, [2013] ECHR, para. 12.1 
                                                ان ب على  ومل ا  ثعي:                                                                                                          43

http://www.ila-hq.org/index.php/study-groups?study-groupsID=63
http://www.ila-hq.org/index.php/study-groups?study-groupsID=63
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Semache v. France, Judgment of 21 June 2018, [2018] ECHR, para. 101. 
44Modern Law C. Harlow, ‘Fault Liability in French and English Public Law’ (1976)  

Review 517. 
45                                                                                                                                                        

 ان ب على  ومل ا  ثعي:

Fernandes de Oliveira v. Portugal, Judgment of 31 January 2019, [2019] ECHR, para. 

103; Mastromatteo v. Italy, Judgment of 24 October 2002, [2002] ECHR, paras. 69–

73; Bljakaj and Others v. Croatia, Judgment of 18 September 2014, [2014] ECHR, 

para. 124; Stoyanovi v. Bulgaria, Judgment of 9 November 2010, [2010] ECHR, paras. 

59, 62; Mikhno v. Ukraine, Judgment of 1 September 2016, [2016] ECHR, para. 126; 

Talpis v. Italy, Judgment of 2 March 2017, [2017] ECHR, paras. 100–101.                                                                                                              
46Mastromatteo v. Italy  n(45;68para. )  

                                      :                                                                                                                                

  ان ب ايضع

Gorovenky and Bugara v. Ukraine, Judgment of 12 January 2012, [2012] ECHR, para. 

32; Eremia v. The Republic of Moldova, Judgment of 28 May 2013, [2013] ECHR, 

para. 56. 

تباررر ل   ونوام  ورؤ رررعء ا تبف و ضرررعة يبم البمعرهم توؤعً  لن عم ا  اللي  ل ب  ا.                                   

  )47 ا تبفا ا  وب   ي ا بئمس 

.Stoyanova (n 3) 605 48 

49.yanova (n 3) 605Sto (n 37);Osman v. The United Kingdom   
5069, -App no 33401/02 (ECHR, 9 June 2009), paras 10, 65 Opuz v. Turkey; Ibid 

77,200. See Ganna Khrystova, ‘State Positive Obligations and Due diligence in Human 

Rights and Domestic Violence Perspective’ (2014) 1 European Political and Law 

Discourse 109, 118; Lee Hasselbacher, ‘State Obligations Regarding Domestic 

Violence: European Court of Human Rights, Due Diligence, And International Legal 

Minimums of Protection’ (2010) 8 Northwestern Journal of International Human 

Rights 190, 209-211; Kristina B. Houchins, Freedom from Domestic Violence as a 

Human Right: Evaluation of the use of the Due Diligence Standard within Local 

Contexts across the United States (MSc thesis, Columbia University 2016) 19.  
51.er 2016, [2016] ECHR, para. 50, Judgment of 4 OctobCevrioğlu v. Turkey  
52, Judgment of 20 March 2008, [2008] ECHR, para. Budayeva and Others v. Russia 

129. 
53, Judgment of 30 November 2004, [2004] ECHR, para. 71; Öneryildiz v. Turkey; Ibid 

Stoyanova (n 3) 606. 
54;45(n Mastromatteo v. Italy   ان بFadeyeva v. ; 55) para. 51(n  Cevrioğlu v. Turke 

Russia, Judgment of 9 June 2005, [2005] ECHR, para. 96; Budayeva and Others v. 

Russia (n 52) paras. 134–5; Öneryildiz v. Turkey (n53) para. 107; Kolyadenko and 

Others v. Russia, Judgment of 28 February 2012, [2012] ECHR, para. 160. 

                                                                                                                                                   

  في هذا ا ص د ان ب          

V. Stoyanova, ‘The Disjunctive Structure of Positive Rights under the European 

Convention on Human Rights’ (2018) 87 Nordic Journal of International Law 344. 
55Oxford George Letass, ‘Two Concepts of the Margin of Appreciation’ (2006) 26  

.722-705, 706 Journal of Legal Studies 
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 رررري ا رررر ررررطررررلررررل ا رررربامررررم إ   ررررررررررعء (  ررررررررررمرررربررررم تررررنررررعوي ا رررر رررروضرررررررررروع فرررري ا ررررفرررربع الأوي 

  56الله.                                                                              
في هذا ا ص د  برل ا  ب  ا في  ضما رفؤك ض  ا   ل ا ا  بب ة صباحا أ  ا سلطعل ا  بلما  م ت ي تؤلم  57

هع  ع ك مؤ      مبلممم  ع إ ا كعنك ا سررررررلطعل )يجل أ  معاعب اء ا جنسرررررري ا ذي تؤبر     ل  و ا طلوعل ك   ن

                                                                                                               ت و  على علم مأ   ل  ي ا ا و  كعنوا يؤعنو   ي اعب اء جنسي  ي زوج أ هم(. ان ب:                                                

D.P. and J.C. v. The United Kingdom, Judgment of 10 October 2002, [2002] ECHR, at 

paras. 111–12                            
58V. Stoyanova, ‘Common Law Tort of Negligence as a Tool for Deconstructing  

Positive Obligations under the European Convention on Human Rights’ (2019) 24 The 

International Journal of Human Rights 632-655; Stoyanova (n 3) 607-608. 
                                           هذا ا نهج    تم اعب عده في  ضما:                                                                                              59

Brincat and Others v. Malta, Judgment of 24 July 2014, [2014] ECHR, at para. 106. 
و   أدل  ا لا الأد ا ا ؤل ما لامب ا بع  ا إ ى إدلعي  و أ ا بمطا في ا لعنو  ا  و ي. وك و أ ادارة ا   عيبك  60

بة  فعدهع أ  ع م ا ملمي ا ؤل ي ا ينوتي أ  يسررررب  م ك وبر  ؤ م ات ع  ت اممب و عئما. فإ  ااحبمعي يبت خ على ف 

ي  ي أ  يبنع ل ا  و أ ااحببازي  م ا  و أ ا و عئي. ويؤني هذا الألمب تجنل ا   عيب ا  ؤبوفا أو ا   عيب 

  ب ممخ             ا بي كع  ينوتي  ؤبفبهع في ضوء الأد ا ا  بعحا ما ل  وضوعي. ان ب مص د هذا ا

                                                         وتؤلم ات :                                                                                                                   

A. Trouwborst, ‘Prevention, Precaution, Logic and Law: The Relationship between the 

Precautionary Principle and the Preventive Principle in International Law and 

Associated Questions’, (2009) 2(2) Erasmus Law Review 105       
                                                                 ان ب ا بأي ا   ع ف جخئمًع  للعضي نورديي ا ذي انضم إ م  ا لعضي  ورينخ  في  ضما:     61

Vilnes and Others v. Norway, Judgment of 5 December 2013, [2013] ECHR    
يبم تطومق هذا ا نهج ا ثعني في ا لعنو  ا ؤعم ا وبيطعني ا  بؤلق مضبر ااه عي  بلممم  ساو ما ا سلطعل ا ؤع ا:  62

                              ان ب      

D. Nolan, ‘Negligence and Human Rights Law: the Case for Separate Development’, 

(2013) 76(2) Modern Law Review 286, 306; Stoyanova (n 58). 
ا ضبر     ع    ي و  اافببار الأو ي مأ  ا سلطعل علمهع واجوعل ومع بع ي يجل أ  ت و  على علم م  عيب  63

يوبره أو حبى يؤبوب م يهمًع في مؤل ا  بوف ا  ب دة: ان ب ا لضررما ضرر  رو ررمع ا  بؤللا مسررجمي تم ضرربم   ي 

  ول  جنعء                                                                     

Premininy v. Russia, Judgment of 10 February 2011, [2011] ECHR, at para. 85. 
64 (n Talpis v. Italy 45118para. )                    :تم تطومق هذا ا نهج في  ضما  

حمث  م تب  ي الألالوما  ي ا  تب د مارررر ل  عيم  ع ا ا كعنك ا ضرررربما في لطب و ررررم ك   نهع أضررررعفك ان  كع  

عنو في  ضرررما تع ومسك ا ذي كع  ينوتي  لسرررلطعل ا وينما تلممم ا  طب. ان ب ا بأي ا   ع ف جخئمعً  للعضررري  رررو

 بارررر  عً في نهج الألالوما   ا ذي ياررررمب ضرررر نعً إ ى أ   ررررلوما ا ببلمق  ي  ول ا سررررلطعل ا وينما أدل إ ى  ؤبفا 

           فببضا.                                                                                                                      
في ا ؤ ي   ي ا  نع رررررروعلك وج ل ا  ب  ا أ  ا  و ا ا   عى علمهع  لخ ا إجبائمًع مإجباء درا ررررررعل حبى يبم  65

 ا بصوي على ا  ؤلو عل  ال 

                                                                                                 ا صلا حوي ا   عيب ا  بب لا  لضبر أو  لباعور حوي هذه ا  را عل ان ب:   

E. Brems, ‘Procedural Protection. An Examination of Procedural Safeguards Read into 

Substantive Convention Rights’, in E. Brems and J. Gerards (eds.), Shaping Rights in 

the ECHR. The Role of the European Court of Human Rights in Determining the Scope 

of Human Rights (2014),137; V. Stoyanova, ‘Causation between State Omission and 

Harm within the Framework of Positive Obligations under the European Convention 

on Human Rights’, (2018) 18 Human Rights Law Review 309, 335. 
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 لايلاع على  ثل هذا ا ببذيبك ان ب ا بأي ا  اي  جخئمًع وا   ع ف جخئمًع  للعضرررررري ممنبو دي أ ووكمبك في  66

 ا لضما ا  بفوعا ض  ا وبتتعي      

 ي  ول امي صعحوا ا طللك حمث ادلل يوععً إ ى  سبافى  2000نمسع /أمبيل  1وا  بؤللا م بعو ا اانببعر في 

ك هبب  ي  ونى ا  سررربارررفى و فخ أ عم 2000إمبيل/نمسرررع   27 و ما  بللي ا ؤلاج. وفي  لأ بار ا نفسرررما ا ب

ا لطعر. وكع     أدُلل في ا سررعمق إ ى نفس ا  سررباررفى ع ة  بال مسررول اضررطبامعت  ا ؤللما ا بي تفع  ك مسررول 

ببعريا ا سرررعملا. و   إد ع  ا  بوي وا    رال. ووفلعً  سرررجلات  ا طوماك كع  ا  سررربارررفى على علم م بعوات  اان

رفؤك ا   عما دعو   ضرررررررعئما ضررررررر   جنا ا    عل اانسرررررررعنما  لبصرررررروي على تؤويل عي وفعة امنهع دو  

                  جرررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر و :                                                                                                                        

                                                                        

Fernandes de Oliveira (n 45) para. 24. See Stoyanova (n 3) 

608.                                                           
67elop a Legal L. Lavrysen, ‘Protection by the Law: The Positive Obligation to Dev 

Framework to Adequately Protect the ECHR Rights’, in E. Brems and Y. Haeck (eds.), 

Human Rights and Civil Rights in the 21st Century (2014), 69. Lavryson  ا عر ا ى  ضما 

:K.U. v. Finland, Judgment of 2 December 2008, [2008] ECHR, para. 48. See also 

O’Keeffe v. Ireland, Judgment of 28 January 2014, [2014] ECHR, para. 16. 
و   اعببفك ا  ب  ا مذ  ك فل    رل في  ضما ن بل  ي  ولهع مأ  )ا وبث ا ؤل ي في هذه ا  سأ ا  م يبطلل  68

                                                                                                                     ا بث عرال كومبة فبسلك مل كع  أيضًع  ؤل اً  لتعيا ويسبتبز و بعً يويلاً(:       

Vilnes and Others v. Norway) n 61) para. 239                                                                                                         
69.144) para. 67, (n Keeffe’O   و مبم مبث     في ا  طلل ا سعدس إ   عء الله 
 ل  كع   و أ )ا فؤع ما( أح  ا  وبرال ا بئمسررما  بطويب اا بخا عل اايجعمما م وجل ااتفع ما الأورومما  بلوز  70

       ب ااتفع ما الأورومما  بلوز اانسع ك ان ب:                                                                                   اانسع . م أل ا  ب  ا في صمعلاا  و أ ا فؤع ما كو ملا رئمسما  بفسم

Tyrer v.United Kingdom, Judgment of 25 April 1978, [1978] ECHR.                                                                   
71  April  24, Judgment of Iliya Petrov v. Bulgaria; 107) para. 53(n Öneryildiz v. Turkey

2012, [2012] ECHR, para. 64;  

 ررررررررررررررررر رررررررررررررررررطرررررررررررررررررورة تررررررررررررررررربرررررررررررررررررويرررررررررررررررررل  ررررررررررررررررروارد ا ررررررررررررررررر و ررررررررررررررررراك 

                                      ان ب:                                                                                                    

Dodov v. Bulgaria, Judgment of 17 January 2008, [2008] ECHR, para. 102, 

 لؤوائق ا ؤ لماك في ألالل الأحمع ك ا توضرررررح ا  ب  ا  ع هي ا ؤوا ل  ال ا صرررررلا مبلممم      ؤلو ما  رررررلوك 

 ا  و اك ان ب                                   

Stoyanova, (n 58); Stoyanova (n 3) 609. 
72. ) para53(n v. Turkey Öneryildiz 101. 
73.Ibid  
74168) para. 67, (n Keeffe’O   في  ضما 

أثوبك ا تبفا ا  وب   ل ب  ا متع وما ااراء واعببار ل سرررا  ضرررعة في  ضرررما أو كمف أ  ا  و ا ا   عى علمهع 

 عيب ا  بتوطا معاعب اءال ا جنسما على الأيفعي  ي  ول ا وع تميك  ي للايك كعنك على علم في ا سوؤمنمعل مع  

                                                                                                            ي ممي أ ور ألب ك )) بعك بهع   ثل هذه ا جبائم م ؤ ي كومب((.                                                                  
75  Brincat). 106) para. 59n  
76 Öneryildiz v. Turkey )53n (.98para.   
77.2–(n 42) paras. 121 Nencheva  
78.(n 51) para. 68 Cevrioğlu  
79.Ibid, para. 57  
80er 2002, [2002] , Judgment of 26 NovembE. and Others v. the United Kingdom 

ECHR, para. 96. 
81 Öneryildiz v. Turkey )53n (.100-98paras   



  70العدد  2025،  حزيران عشر السابعالمجلد 

ولية عن الضرر المحتمل في نطاق الالتزامات فاعلية علم الدولة وأثره في المسؤ

 الإيجابية لدى المحكمة الأوروبية لحقوق الانسان

 لعلوم التربوي ة والإنساني ةمجلة كلي ة التربي ة الأساسي ة ل
 جامعة بابل –مجلة علمية محكمة تصدر عن كلية التربية الأساسية 

 

 943 

                                                                                                                                                                      
82.Ibid, para. 101  
83.(n 50) para. 132 Opuz v. Turkey  
84; 136-135Ibid, paras                                                                              :تم اتوعع هذا ا نهج ايضع في                                        

 Kontrova v. Slovakia, Judgment of 31 May 2007, [2007] ECHR, para. 52; ان ب ايضرررع 

Milanovic v. Serbia, Judgment of 14 December 2010, [2010] ECHR, para. 89. 
تبؤلق م لبل  بع ي حخب  ررمع رري  و   ظهب هذا ا لصررور موضررو  في ا لضررما ا  بفوعا ضرر  تبكمع. وا بي 85

  وا ي  لأكباد على للفما عع ا

لأ  ا سرررلطعل  م ت ي تؤلم  2 ي )ع لمعل ا لبل على أي ي  جهو مي( في تبكمع.  م تج  ا  ب  ا أي انبهعك  ل عدة. 

مبش على وج  ا بب ي  أ  حمعة ا  بع ي  ؤبضررا  ل طب. ان ب ا بأي ا  اررببك ا   ع ف جخئمًع  للعضررممي فوتاررمن

و م نس ا لذيي اعبوبا أن  ) ي واجل ا سررلطعل تلممم ا وضررم ا ؤعمك ا ذي يبسررم م نعب ا بعل ضرر  ا لعدة ااكبادك 

 وا ب لاص ا نبعئج ا  نع وا فم ع يبؤلق معلأ  عص ا  نب مي إ ى ا  ج وعا ا  سبه فا(.                               

Sakine Epőzdemir and Others v. Turkey, Judgment of 1 December 2015, [2015 ECHR, 

paras. 65–72; 

                                                    ويبجلى هذا ما ل لعص في حعال ا ؤنف ا  نخ ي:                                                                                  

Halime Kilic v. Turkey, Judgment of 28 June 2016, [2016] ECHR, para. 94; Talpis (n 

45) para. 111. 
86App no. 26562/07 and 6 other applications  The Tagayeva and Others v Russia 

(ECHR, 13 April 2017) paras, 23-28, 491-493. See Jessica Gavron and Jarlath Clifford, 

Victims placed at the centre in Beslan School Siege Judgment (Tagayeva and Others v. 

Russia), 24 May 2017, Strasbourg Observers; Sofia Galani, Hostages and Human 

Rights at the European Court of Human Rights: The Tagayeva and Others v Russia 

istol Law School Blog Case, 2 May 2017, University of Br

> accessed 10 russia/-v-others-and-http://legalresearch.blogs.bris.ac.uk/tag/tagayeva<

January 2018; Janneke Gerards, Procedural review: a solution for the European Court 

of Human Right’s problems? 1 May 2017, Blog of the Montaigne Centre for Judicial 

Administration and Conflict Resolution 

-for-solution-a-review-http://blog.montaignecentre.com/index.php/647/procedural<

.> accessed 10 January 2018problems/-rights-human-of-court-european-the 
87.(n 67) paras. 143, 152 O’Keeffe  
اا بخام مؤ م إععدة الأفباد  سررررررباً عن  تؤبضررررررهم   طب  رررررروء  ي  ي  ل بء أ  يلعر   م نهج ا  ب  ا تجعه 88

 ي ااتفع ما الأورومما  بلوز اانسرررع . وي  ي ا ن ب إ ى  3ا  ؤع لا ك ع هو  نصررروص علم  ضررر نمًع في ا  عدة. 

 هذا اا بخام مععبوعره ا بخا ع إيجعممع:                                                   

V. Stoyanova, ‘How Exceptional must “Very Exceptional” be? Non-refoulement, 

Socio-Economic Deprivation, and Paposhvili v Belgium’, (2017) 29 International 

Journal of Refugee Law 580, 584. 

ق ا بي كعنك  ؤبوفا أو وأوضبك ا  ب  ا أ  وجود ا  طب يجل تلمم   في ا  لعم الأوي مع بجوع إ ى تل  ا بلعئ

كع  ينوتي  ل و ا ا  بؤع  ة أ  تؤبفهع و ك ا طبد؛ و م    ك  مس هنعك  ع ي نم ا  ب  ا  ي  باععة ا  ؤلو عل 

ا بي ت هب مؤ  ا طبد. و   ي و       ا  م ا في تأكم  أو دحل ا بل يب ا ذي أم اه ا طبف ا  بؤع   أو الأ ررررررعس 

 ب    .                                                                           ا  بمي    عوف  ل م ا طلل أو لام

Cruz Varas and Others v. Sweden, Judgment of 20 March 1991, [1991] ECHR, para. 

76. 
89.(n 61) para. 222Vilnes and Others v. Norway   
90ights and Standards of Proof’, in L. M. Ambrus, ‘The European Court of Human R 

Gruszczynski and W. Werner (eds.), Deference in International Courts and Tribunals: 

Standard of Review and Margin of Appreciation (2014), 235. 

http://legalresearch.blogs.bris.ac.uk/tag/tagayeva-and-others-v-russia/
http://blog.montaignecentre.com/index.php/647/procedural-review-a-solution-for-the-european-court-of-human-rights-problems/
http://blog.montaignecentre.com/index.php/647/procedural-review-a-solution-for-the-european-court-of-human-rights-problems/
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91an T. Thienel, ‘The Burden and Standard of Proof in the European Court of Hum 

Rights’, (2007) 50 German Yearbook of International Law 543; J. Kokott, The Burden 

and Standard of Proof in Comparative and International Human Rights Law (1998). 
ك إ مهع مع رربثنعء حعال ا بؤسررف أو ا  طأ ا واضررحك  مس  ي وظمفا ا  ب  ا ا بارر م  في ا نبعئج ا بي توصررل 92

ا سرررررلطعل ا  بلما مارررررأ  ا و عئمك وا  رررررم ع عن  ع يبؤلق الأ ب مبلممم ا  وباء ا ؤل يك ا ذي يبطلل مب م تؤبيف  

  ؤبفا  ب دة و فصلا  ي ا  وضوع                                                

Lopes de Sousa Fernandes v. Spain, Judgment of 19 December 2017, [2017] ECHR, 

para. 199. 
93:     18) 17(n Corfu Channel case   حلملا ا سررمطبة اا لم ما ا بصرربيا ا بي ت عر ررهع دو ا  ع دالل(

                                                                               ح ودهع  هع تأثمب على يبز ااثوعل ا  بعحا اثوعل علم تل  ا  و ا مهذه الأح اث(.                                                
94 v. Turkey Öneryildiz )53n (.93para.   
حرررمرررث أ رررررررررعرل ا ررر ررربررر ررر رررا إ رررى )ا ررر رررطرررب ا ررر ررربررربررر رررل عرررلرررى حرررمرررعة ا ررروارررررررررب ا ررر رررؤرررنرررمرررمررري(.  95

                                                           انررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررر رررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررررب:                                                                                 

                                          

Cevrioğlu (n 51) para. 51. 
ع إضررررعفا أن  في كثمب  ي الأحمع  في جخء )ا  وعد( ا ؤع ا(  ي ا ب مك تاررررمب ا  ب  ا إ ى  ؤمعر   96 يجل أيضررررً

في حمي ا تذكبه  طللًع أو توضررررح  ع إ ا كع     تم ا رررربمفعءه في ا جخء ا  عص  )ا   عيب ا بلملما وا  وع رررربة(ك

مبطومق ا  وعد( ا ؤع ا. تل  ا  وعد( في هذه ا لضرررمافي كثمب  ي الأحمع ك ي و  ا سرررول هو أ  ا بع ا كعنك مبمث 

ك لأ  ا لضما كعنك معلأحب  ي و  هنعك ا بخام إيجعمي معت ع  إجباءال و عئماك و م ت ي ا ب اممب ا بنفمذيا  ال صلا

                            تبؤلق معحب عي فال ا  و ا في توفمب ا ب عيا ا ؤع ا  ل جب م ك ل. ان ب:                                                          

Georgel and Georgeta Stoicescu v. Romania, Judgment of 26     July 2011, [2011] 

ECHR, paras. 51, 56.  

     
و   أد      إ ى  رررروء فهم ع مق البوعر عصرررر ع  وتفسررررمبال   بلفا على ا  سرررربو  ا ويني ك على  ررررمل  97

      ا  ثعي:                                          

   L. Hoyano and C. Keenan, Child Abuse: Law and Policy Across Boundaries(Oxford: 

OUP, 2010) 391–393                                            إه عاً فعضبًع “وصف البوعر عص ع  مأن  يبطلل

  لواجل". 
98.,Ibid  ;340                                                                                                                                                             

                          هذه هي ا طبيلا ا بي تم مهع فهم ا  ؤمعر  ي  ول مؤل ا وايعل ا لضعئما ا وينماك ان ب:                                           

ReW’s Application [2004] NIQB 67; Re Officer L [2007] UKHL 36, Lord Carswell; 

Smith v. Chief Constable of Sussex [2008] EWCA Civ 39; A. Gerry, ‘Obligation to 

Prevent Crime and to Protect and Provide Redress to Victims of Crime’, in M. Colvin 

and J. Cooper (eds.), Human Rights in the Investigation and Prosecution of Crime 

(2009), 423, 432.   
99F. C. Ebert and R. I. Sijniensky, ‘Preventing Violations of the Right to Life in the  

European and the Inter-American Human Rights Systems: From Osman Test to a 

Coherent Doctrine on Risk Prevention?’, (2015) 15 Human Rights Law Review 343, 

359. 
                    ك ررع تم رما  فهوم ا و ررررررمرر  مررعحب ررع مررا حرر وث ا ضرررررربر و مس ملبمرر  ا خ ني  ي ا بررعضررررررب: ان ب                                                100

L. Duvic-Paoli, ‘Prevention in International Environmental Law and the Anticipation 

of Risk(s): A Multifaceted Norm’, inM. Ambrus, R. Rayfuse and W. Werner (eds.), 

Risk and Regulation of Uncertainty in International Law (2017), 141, 153.                                                  
101] ECHR2016, [2016November  22, Judgment of Hiller v. AustriaMetoc in      ن ب ا

 ا بأي ا   ع ف  للعضي       : 
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102 Talpis )45n (12para. 2  في  ضررما عنف  نخ ي حمث للصررك ا  ب  ا إ ى أ  ا  طب حلملي وأضررعفك

 أ :                                       

مسك )ا ببلق ا و ررررم   ل طب ا ي  ي ا رررربوؤعده(.  ان ب ا بأي ا   ع ف جخئمًع  للعضرررري  رررروعنو في  ضررررما تع و 

ك حمث  عي إن  في ضرروء تو مك ا هجومك ا ي  ي تؤبيف ا  طب على أن  و ررم . في 5ا  بجم نفسرر ك في ا فلبة. 

 ضررررررما الب  تبؤلق مارررررر   انبببك حمث اح ك ا  ب  ا أن  )على ا بلام  ي البلاف حع ب  و    لطورة 

جو ملمبو رينو   يببعج إ ى  با وا د ملا في اانببعر ا ج ي ك إا أ  ا  ب  ا تؤبوب أ  هذا ا  طب كع  حلملمًع وأ  

                                                  حع ا ح وث أي ت هور  فعجئ(.                                                                                                   

[ ا  ب  ا الأورومما 2008ك ]2008أكبومب/تاررربيي الأوي  16 ان ب رينو   ضررر  فبنسرررعك ا ب م ا صرررعدر في  

                                                     .                                                                                                                            89 بلوز اانسع ك ا فلبة. 
103.Ebert and Sijniensky (n 99)  
 18ان ب ا بأي ا  اي  جخئمًع وا   ع ف جخئمًع  للعضي  عجو في  ضما معنمل ض   مبوانمعك ا ب م ا صعدر في  104

                                                           [ ا  ب  ا الأورومما  بلوز اانسع ك  ضما تبؤلق موفعة صوي مؤ  انهمعر  لف                             2013ك ]2013يونمو/حخيبا  
105.Öneryildiz, (n 53) para. 100  
106.Ibid  
107Fernandes de Oliveira )45n  (.131para.   
وللصرررررك ا تبفا إ ى أ  ا وبتتعي كعنك  لخ ا ماررررر ل إيجعمي مب عيا امي ا   عي لأ  ا  و ا كعنك على علم  108

 حمعت .  موجود لطب  وع ب على

Fernandes de Oliveira )n 45 (para. 75. 
109.132-Ibid., paras 131  
                          وافق جخئمًعك ا بأي ا   ع ف  للعضي ممنبو دي أ ووكمبك انضم إ م  ا لعضي هعروتمويع  في:                                          110

 Fernandes de Oliveira) n 45 (para. 22. 
111.190) para. 92(n  Lopes de Sousa Fernandes    

تم ت ممخ ا  بوف ا بي تؤبوب )أفؤعي وإلافعال  ي  ول  ل  ي ا بععيا ا صرررربما( في ا ب م عي ظبوف )ااه عي 

وعب ا تبفا ا  وب  أن  في ا نوع الألمب  ي ا  بوفك ي و  اا بخام اايجعمي  ا طوي ا  خعوم(. ويو و  ي أ رررررر

ضرررررروعي على ا  و ا أ ل تطلوًع. وج ل ا تبفا ا  وب  أ  ا بع ا ا  ب دة هي حع ا )إه عي يوي(ك ومع بع ي ا  و

تلبصرب اا بخا عل اايجعمما ا جوهبيا  لوبتتعي على إنارعء إيعر تن م ي  نع رل يلخم ا  سربارفمعلك  رواء كعنك 

)تم إضرررعفا ا بأكم (. ن بًا لأ   203 فلبة. لعصرررا أو عع اك مخرررررررررعت ع  ا ب اممب ا  نع ررروا  ب عيا حمعة ا  بيلك ا

اايعر ا بن م ي في ا وبتتعي  م ي اررررررف عي أي أوج   صررررررورك  م يبم ا ؤثور على انبهعك  ل و ا ا   عى علمهع 

  ي ااتفع ما الأورومما  بلوز اانسع .                                         2 ل عدة. 
112 .182Ibid.,  ا ا  وب  إ ى )ا بب ع   ي ا بععيا ا طعرئا ا فوريا(                                                                       حمث أ عرل ا تبف 
113.Ibid., para 191  
114.Ibid., para 192  
فإ  اا بخ 115 ما ا  ذكورة أعلاهك  نعئ ن  إ ا تم تفؤمل ا  بوف اا رررررربث ام  ع يفهم  ي  نطق ا تبفا ا  وب  هو أ

اايجعمي على ا  و ا  ررم و  أكثب إ بعحًع لأن   ررمبضرر ي ا بخاً ع مب عيا  ل م ا طلل ا  ب د. في ا  لعملك عن  ع ا 

تنطوق ا  بوف اا رررررربثنعئماك و  ي ا بع ا  مسررررررك  ررررررو  حع ا  ي حعال ))ااه عي ا طويك فإ  نطعز اا بخام 

ح عيا فبديا. وج ل ا  ب  ا أ  ظبوف زوج  وممخ أضرررمق  ي حمث أن  ا يبضررر ي  2اايجعمي م وجل ا  عدة. 

                                                    دي  وزا فبنعن يخ هي " جبد إه عي يوي((.                                                                                       

Ibid., para 182.                                                                                                    
para. 92(n  Lopes de Sousa Fernandes (ا بأي ا   ع ف  للعضرري ممنبو دي أ ووكمبك في  ضررما:   116

191 
ا ببا  إععدة رأي  بفق  م رأي ا لعضررررري ممنبو دي أ ووكمبكي في  ضرررررما فع مو مني ضررررر   مبوانمعك حمث تم  117

ا صررمعلاا ا بع ما البوعر عصرر ع : )إ ا كعنك ا  و ا تؤلم أو ينوتي أ  تؤلم أ   رربيبا  ي  واينمهع ك  ثل ا نسررعءك 

   تؤبضرروا  لؤنف ا  ب بر وفاررلك في  نم ا ضرربر  ي إ بع   مأفباد تل  ا  ج وعا عن  ع يواجهو  لطبًا حعا 

ا ا  سررراو ما عي يبيق ا بتعضررري عي الأضررربار اانسرررعنما ا  ببتوا )و  ي  مس و رررمً ع مؤ (ك فم  ي تب مل ا  و 

                                                 على انبهعكعل ا بلوز(.                                                                                                        
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Valiulienė v. Lithuania, Judgment of 26 March,2013 [2013] ECHR. 
11819, 184, 182) paras. 92(n  Lopes de Sousa Fernandes 1.192- 
119.(n 96) paras 51, 56 Georgel and Georgeta Stoicescu  
ومهرذيي اا بخا مي اايجرعمممي يور و أ  ا  ب  را تؤرع ج نوعمي   بلفمي  ي ا   رعيب. ي  ي ا لوي إ  اا بخام 120

ععب عد إيعر تن م ي فؤعي يه ف إ ى  ؤع جا ا   عيب ا بي يبم إنبعجهع  بكخيًع وضرررررر ً ع و وزعا على نطعز م

وا ررررررم. و م    ك ي  ي ا لوي إ  اا بخام معت ع  ت اممب ع لما و عئما يه ف إ ى  ؤع جا ا   عيب ا  وجودة "في 

                                                                   وح ال  نفصلا نسومًع". و هذا ا ب ممخ و باجم ألب :          

  M. Ambrus, ‘The European Court of Human Rights as Governor or Risk’, in M. 

Ambrus, R. Rayfuse and W. Werner (eds.), Risk and Regulation of Uncertainty in 

International Law (2017), 99,102.    
ع في مؤل ا نواحي ا ي في في ح   ات  اثعرة  ضررررما  121 ورأل ا  ب  ا أ   جبد كو  اايعر ا بن م ي نع صررررً

 ي ااتفع ما. ويجل إثوعل أنهع أجبيك ع لما جباحما على حسعب ا  بيل. وهذا يؤني أن  يجل  2م وجل ا  عدة 

   .Fernandes de Oliveira) n 45 (para. 75  على  ل م ا طلل إثوعل أ  أي أوج   صررررور    أثبل علم  

       ما ل  ل وس.                                                                                                                  
                                                                      مع سووما:                   « ا  طب ا بلملي وا فوري» هذا ا سولك يبما  عكوباي  البوعر   122

 J. McBride, ‘Protecting Life: Positive Obligation to Help’, (1999) European Law 

Review 43.  
لعنونما  123 مع بخا عتهع اايجعمما مطبيلا )تبببم مارررررر ل كع ل ااجباءال ا  ا واجوا ويبُو م  ي ا  و ا أ  تفي 

                                                                  وا ض عنعل الألب  ا بي تضم  موداً  ابوعا على نطعز ع لهع  لببلمق في ا جبي ا وتل يم ا جنعة إ ى ا ؤ ا ا(.                        

Osman (n 37) para. 116; Opuz (n 65) para. 

129.                                                                                                
و   ظهب هذاك على  ررررررومل ا  ثعيك في ا بعال ا بي تنطوي على ألذ الأيفعي إ ى رععيا ا  و ا. حمث أدل  124

  .                                                                                                                            رععيا ا سلطعل ا وينما  طفل وفصل  عي وا  ت  إ ى انبهعك ا بق في ا بمعة ا  عصا

T.P and K.M v. the United Kingdom, Judgment of 10 May 2001, [2001] ECHR        
125Fernandes de Oliveira )45n   (. para112. 
126vaBudaye  .135) para. 52(n  
127, Judgment of 20 December 2011, [2011] ECHR, Finogenov and Others v. Russia 

para 243:   

                                            كل ع كع  ا  طب أكثب  عملما  لبنوا م ك كل ع زاد اا بخام مع ب عيا  ن                                                          

 Nencheva (n 42) para. 122. 

حمث أك ل ا  ب  ا أ  )وفعة الأيفعي ا  ؤع مي  م تب ث فجأة وفي ظبوف  عهبة ت ب مهع ا  و اك    ا ت و    

 رررعدرة عرررلرررى ا ررربد. مرررل حررر ثرررك ا ررروفرررمرررعل ا رررواحررر ة ترررلرررو الألرررب  وعرررلرررى  ررر   فررربررربة يرررويرررلرررا  ررري 

                                                                                        ا خ ي(.                        
128. ) para42(n  Nencheva 1, 130, 129) paras, 52(n  Budayeva and Others v. Russia; 61

156. See Gregor Christandl, ‘The Duty to Prevent Harm in Challenging Times’, Graz 

Law Working Paper Series No 20-2021, 16-17. 
129, Judgment of 17 November 2015, [2015] ECHR, para. Özel and Others v. Turkey 

171. 
130 , [1985], Judgment of 26 March 1985X and Y v NetherlandStoyanov(n 3) 616;  

ECHR.  

 عيا حلوز ا ضرربعيع في ا  صرروصررما مسررول فاررلهع في وفي هذه ا لضررماك وج ل ا  ب  ا أ  ا  و ا فاررلك في ح

 ي ااتفع ماك ف ي  8ح عيا ا بأة تؤعني  ي صرررؤومعل ا بؤلم  ي ااعب اء ا جنسررري. ورلام أ  ا لبار يبؤلق مع  عدة 

                                                                                                                                     ا  ؤببف م  على نطعز وا م أن  ينطوق أيضًع على ج مم الأح عمك م ع في     ا بق في ا بمعة.                       

See Jonathan Doak, Victim’s Rights, Human rights and Criminal Justice: Preconceiving 

the Role of Third Parties (Hart Publishing 2008) 40. 
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 ا  ب  ا الأورومما  بلوز اانسع  عي هذا ا ضبر .Stoyanov (n 3) 616 اعبوعر ا  و ا  ساو ا م وجل

 ل فبد  سرربو   طلق  ي الأ ي في أي ناررعي    ي و   ي ااتفع ما على أنهع ت فل   2).....ا ي  ي تفسررمب ا  عدة 

فم  ا بق في ا بمعة على ا  ب ك وا  رررم ع عن  ع يبب ل ا اررر   ا  ؤني درجا  ي ا  سررراو ما عي ا بعدث ا ذي 

  تؤبر    لطب لامب  وبر.                                                        

  Gökdemir v. Turkey, Decision of 19 May 2015, [2015] ECHR, para. 17; Prilutskiy v. 

Ukraine, Judgment of 26 February 2015, [2015] ECHR, paras. 32–5 

في ا لضعيع ا بي تبؤلق مضبعيع  2ا  ب  ا  ببددة  لتعيا في انبلعد ا  وي م وجل ا ؤنصب ا  وضوعي  ي ا  عدة. 

 ا بوادث ا بيعضما               

 Furdík v. Slovakia, Decision of 2 December 2008, [2008] ECHR; Molie v. Romania, 

Decision of 1 September 2009, [2009] ECHR; Vrábel v. Slovakia, Decision of 19 

January 2010, [2010] ECHR; Koceski v. the Former Republic of Macedonia, Decision 

of 22 October 2013, [2013] ECHR; Leray and Others v. France, Decision of 16 January 

2001, [2001] ECHR) or of road-traffic accidents (Zavoloka v. Latvia, Judgment of 7 

July 2009, [2009] ECHR).               
132inia VirgD. Bederman, ‘Contributory Faulty and State Responsibility’, (1990)  

Journal of International Law 30, 335–6. 
133.Ibid., 335, 355  
134.(n 37) para. 166Osman v. The United Kingdom   
135.(n 53) para. 106 Öneryildiz v. Turkey  
)إصعما نبمجا انفجعر  تم في  نطلا عس بيا دللهع  ل م ا طلل عي علم؛ و   تم وضم علا عل على ا  نطلا  136

 Sarihan v. Turkey, Judgment of 6 December 2016, [2016] ا سررررلطعل ا سرررر ع ( ان ب وأملتك

ECHR, at para. 54. 
137.Stoyanova (n 58)  
138.(n 51) para. 67 Cevrioğlu  
139.(n 71) para. 63 Iliya Petrov  
140Brincat  .114) para. 59(n 
141.(n 67) para. 144O’Keeffe   
142.(n53) para. 107 Öneryildiz v. Turkey135;  (n 52) para. Budayeva  
143.(n 67) para. 144O’Keeffe   
وهذا يبوافق  م ا بأي ا لعئل مأن  )ا يوج  أي لطب ي  ي وصررررف                                                       144

 دو  ا بجوع إ ى  م ا(

A. Giddens, ‘Risk and Responsibility’, (1999) 62 Modern Law Review 1, 5.                
145See I. Plakokefalos, ‘Causation in the Law of State Responsibility and the Problem  

of Over determination: In Search of Clarity’ (2015) 26 European Journal of 

International Law 471, 478. 

ععم في ا لعنو  ا  و يك يبم تل يم ا  ؤبفا مع ضبر وإ  عنما تو ؤ  كسووماك وا حمث ي ل  ا  ا ف إ ى أن  ما ل 

                                                                 يبم ا ب ممخ ما ل واضح ممي ا ؤنعصب ا   بلفا  لسووما وا  ؤبفا وإ  عنما ا بنوا.                                                 
146, Judgment of 13 November 2012, [2012] ECHR, Van Colle v. the United Kingdom 

para. 96. 
14740] ECHR, para. 1998, [1998June  9, Judgment of L.C.B. v. United Kingdom . 

ح ك ا  ب  ا وفي هذه ا لضماك  ؤك ا   عما إ ى عخو إصعمبهع مسبيع  ا  م إ ى تؤبر وا  هع  لإ ؤعع. وا

أن  ) ي لامب ا  اك  ماررر ل واضرررح  ع إ ا كعنك  با وا صررربا  ل  ا ا طلل في ا بحم و نذ ا وادة  ررربادي إ ى 

 Budayeva and Others v Russia                      ;تارر م   و ب وت لل يوي  بللمل لطورة  بضررهع(

(n 52), para158. See Christandl (n 128) 19-20.  
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OUP, 2006) para 7.24. 
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150.(n 37) para 116ngdom Osman v. The United Ki  
151[2001] Fam 348, 360 (Dame Elizabeth Butler Sloss P). See also  NHS Trust A v M 

Booth and Squires (n 131) para 7.41; Nolan (n 62) 306. 
15230) 62Nolan (n  7. 
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159.393-Hoyano and Keenan (n 97) 391  
 at [C141(n  Z v United Kingdom (94 .[بان   وبرال ا  فوضرررما الأورومما  بلوز اانسرررع  في 160

See also Hoyano and Keenan (n 79) 413. 
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