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 5 أمضبء اٌذػٜٛ اٌذعزٛس٠خ )دساعخ ِمبسٔخ(

139-194  6 اٌغٕذاد اٌذى١ِٛخ فٟ اٌزشش٠غ اٌؼشالٟ أ.َ. د. عّبح دغ١ٓ ػٍٟ 

195-673  أ.َ.د ِذّذ جؼفش ٘بدٞ 
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 ممخص 
، تم le Garde des Sceaux العدل وزيرمن وبناء عمى طمب  ،4002في نوفمبر        

 Jean-Pierre Dintilhacك دانتيارئاسة السيد جان بيير وب تشكيل فريق عمل من المختصين
لوضع تسمية للاضرار القابمة لمتعويض والناشئة ، ، رئيس الغرفة المدنية الثانية بمحكمة النقض

، ومنذ ذلك الحين  4002اكتوبر  42عن الاصابات الجسدية. انيى فريق العمل ميمتو في 
اذا لم نقل -الابرز مرجعية الداة تحتل يوما بعد يوم مكانا ميما بوصفيا الأ المقترحة تسميةوال

 ضحايا الإصابات الجسدية. لتعويض في رسم طريق ال-الوحيدة
غير  لنوع الضحية )مباشرا اووفقًا الاولى : ك الضرر الى ثلاث فئات دانتياتسمية  قسمت       
 ثالثةلاما الفئة ا)ماليا او شخصيا(، اما الفئة الثانية فطبقا لنوع الضرر ، (-بالارتداد -مباشر

زمان وقوع الضرر)قبل استقرار الضرر فيسمى الضرر عندىا موقتا او بحسب  والاخيرة فكانت
، تسعة وعشرين عنصرااحتوت التسمية بالنتيجة عمى  فيدعى الضرر عندئذ دائما(. هبعد استقرار 

 .بالارتداد لممضرورمخصصة  وتسعةعشرون منيا تتعمق بالضحية المباشر 
انو عمى الرغم من عدم اقرارىا الى الان ان الذي يضاعف من اىمية ىذه التسمية ىو         

ان تقييم الضرر الجسدي، بعد ، ىو تحوليا الى أداة مرجعية في او لائحة تنفيذية قانونموجب ب
بالنسبة لاغمب  ، وكذلكلجان التوفيق والمصالحة والتعويضتبنتيا محكمة النقض، وايضا 

توصي وزارة العدل بالاستعانة  كذلك. ومؤخراً ضمن اطار القضاء الإداري مؤسسات التأمين،
، فإن النجاح والمزايا التي توفرىا تسمية ومع ذلك بتمك التسمية في تحديد عناصر الضرر.

Dintilhac  تمك التسمية من قبل  قضاة الموضوع قبل تبنيلليست خالية من العيوب. فاذا كان
كامل السمطة التقديرية  في تحديد عناصر الضرر، فإن السياسة القضائية  محكمة النقض 

في تسمية   المحددةتتمثل بتقييد الأضرار القابمة لمتعويض بتمك  المذكورةممحكمة لالحالية 
Dintilhac    من القانون  0420فقط. وىذا مايثير احتجاج الكثير من الفقو  مستندين لممادة

بتعويض كامل الضرر، وان تقييد المحاكم بعناصر حصرية سوف  قضاءالالمدني، التي تمزم 
جديدة غير تمك المحددة في  اضراريقطع الطريق عمى قضاة الموضوع لتعويض ما يستجد من 

 .التسمية محل الدراسة
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 مقدمة
ان من المبادئ المستقرة في التعويض عن الضرر ىو ان يحصل الضحية عمى           

" عن إصابتو الجسدية وفقاً لقاعدة ان التعويض يجب  réparation intégrale"تعويض كامل 
 ,le dommage, tout le dommageان يشمل)  "الضرر ، كل الضرر ، ولا شيء سواه(  

rien que le dommage  ." ر من المبادى الضر مبدأ التعويض الكامل عن في الحقيقة يعتبر
يجد اساسو، لا سيما بالنسبة لممسؤولية التقصيرية، في ، و المسؤولية المدنية موضوعالاساسية في 

سابقاً( التي تنص عمى انو  ) كل فعل بشري ايا كان،  0824من القانون المدني ) 0420المادة 
ىذه المادة . فيكون من مضمون  0 (وقع الضرر بالتعويض بخطائو من يسبب ضررا لمغير، يمزم

ذلك لا إلى إفقار  يقوددون أن و المسؤول عن احداث الضرر تعويضأنو يتوجب عمى 
appauvrissement  الضحية ولا الى اثرائوenrichissement ىذا المبدا راسخ في قضاء .

وقوع ب الذي اختلمحكمة النقض فقد قضت بأن )جوىر المسؤولية المدنية ىو في استعادة التوازن 
عادة الضحية إلى الوضع الالضرر . ان  4 ذي كان سيجد نفسو فيو لو لم يقع الفعل الضار(، وا 

اعادة الضحية الى حالتو الاولى يستمزم تحديد العناصر التي يتوجب تعويض الضحية عنيا حتى 
ضرر الا التحري عناجتيد القضاء بمساندة الفقو في من ىنا فقد . الى سابق عيدهلحال ا يعود

مادية او معنوية ،شخصية او مالية، تصيب التي يستاىل الضحية التعويض عنيا: سواء اكانت 
الضحية المباشر او الضحية بالارتداد . مع ذلك، فألى عيد قريب لم تكن ىناك تسمية تحدد تمك 

المحامين والخبراء والمحكمين عمميم. و تسيل عمى الميتمين من القضاة تنظم و الاضرار بقائمة 
ىنا بدأ التفكير بضرورة انشاء مثل ىذه التسمية لتحديد العناصر التي بجبرىا يمكن لمتعويض من 

 ان يكون كاملا او ىو اقرب الى ذلك.
التعويض عن الإصابات  تحديد عناصروبعد ثمرة من التفكير القانوني الطويل حول        

إيفون  البروفسور برئاسةميمة كانت البداية فيو من خلال تكميف فريق عمل ليذه الالجسدية ، 
، لكنو لم يلاقي  4008في يونيو  تقريره اصدر والذي  Y. Lambert-Faivreفايفر -لامبرت

مانصو ىذا التقرير  préambuleلقد جاء في ديباجة  .النور ىير  ان قبلفوُؤِدَ ترحيبا في حينيا 
انتشار منازعات التعويض والمجوء المتكرر بشكل متزايد إلى الوساطة أو التسوية في ىذا )بأن 

المجال ، يجب ان ينطوي عمى شفافية أكبر في طرق تحديد التعويض الممنوح لمضحايا ، ولا 
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يكون ذلك الا من خلال صياغة مقياس وطني مصمم كأداة مرجعية متاحة لممينيين من 
 .8القضاة والمحامين والأطباء وشركات التأمين ، إلخ( يض منالمشتغمين بحقل التعو 

، وبناء عمى طمب من 4002ضمن ىذا اليدف وبيذه الروحية، وتحديدا  في نوفمبر          
من المختصين برئاسة جديد ، تم تشكيل فريق عمل le Garde des Sceauxوزير العدل 

محكمة في رئيس الغرفة المدنية الثانية  ، Jean-Pierre Dintilhacك دانتياالسيد جان بيير 
 ، والذي بالفعلالنقض، لوضع تسمية للاضرار القابمة لمتعويض والناشئة عن الاصابات الجسدية

م رئيس فريق العمل القاضي ، واضعا لتسمية عرفت باس4002 اكتوبر 42 ميمتو بتاريخانيى 
: الاولى وفقًا لنوع الضحية )مباشرا او  2تسمية الضرر الى ثلاث فئاتتمك القسمت ك. دانتيا

(، انية فطبقا لنوع الضرر )ماليا او غير مالي "شخصي"(، اما الفئة الث-بالارتداد -غير مباشر
ثالثا واخيرا بحسب زمان وقوع الضرر)قبل استقرار الضرر فيسمى الضرر عندىا موقتا او بعد 

ة بالنتيجة عمى تسعة وعشرين عنصرا، فيدعى الضرر عندئذ دائما(. احتوت التسمي هاستقرار 
 .الذي يصيب الضحية بالارتداد ترتبط بالضررعشرون منيا تتعمق بالضحية المباشر وتسعة 

لأضرار القابمة لمتعويض، وانما بالم تضع قائمة شاممة  او حصرية  Dintilhacتسمية عمما ان 
 ابقت الباب مفتوحا لاضافة عناصر جديدة كمما جد جديد.

للأضرار تشكل عنصرًا أساسيًا في   Dintilhacفي الحقيقة ، لقد أصبحت تسمية           
من حيث أنيا تقدم  dommage corporel تحديد عناصر التعويض عن الإصابات الجسدية 

تعاظم لقد  .préjudices indemnisables بالنسبة للأضرار القابمة لمتعويض تصنيفًا واضحًا 
  4004ديسمبر  40في   4004-0420خصوصا بعد صدور القانون رقم التسمية  ىذهدور 

شركات التامين ومؤسسات اتاح ل، الذي 40022والمتعمق بتمويل الضمان الاجتماعي لعام 
  recours subrogatoireالحمولي الحق بالرجوعوصناديق التعويضات الضمان الاجتماعي 

فيما ماتم دفعو من قبل ىذه المؤسسات  tiersعمى الغير poste par poste بندا تمو الاخر 
من تعويضات لضحايا الاصابات الجسدية .ان النص باعطاء الحق بالرجوع "بندا بعد الاخر" 

من أجل تحديد كل واحد من تمك الأضرار ح الى ضرورة وجود تسمية للاضرار يشير بشكل واض
 التي لحقت بالضحية بشكل فردي.
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ينص عمى اعتماد  4004ديسمبر  40إذا كان مشروع القانون الصادر في مع ذلك،         
صابة الإعن  الناتجة  typologie des préjudices 4لتصنيف الأضرار décret مرسوم 

مرسوم لحد ىكذا م يصدر مثل لالملاحظ انو ف،  à tout dommage corporel  جسديةال
فلا شيء يوجب أن يكون النص المستقبمي عمى غرار ، واذا افترضنا انو سوف يصدر الان

، بما ىي 2، او " قيمة قانونية" 2بعبارة أخرى ، فإنو ليس لمتسمية "قوة ممزمة". Dintilhac  تسمية
. لذلك تبدو خارج 9"قانونا مقترح غير مقرك ، اي انيا " ليست ممزمة بصيغتيا الحاليةىي

وكذلك فقد رحبت واىتمت بيا مؤسسات  00بالاستحسانالقانون. ومع ذلك ، فإن الفقو تمقاىا 
تالية ثم في مرحمة  .تقييم الاضرار الجسديةكذلك بالنسبة لخبراء تحديد و الدفاع عن الضحايا و 

 une قيمة شبو قانونيةليا  تفاصبح العمل بيذه التسمية 04والاداري  00العادي القضائين كرَّس
valeur quasi-légale  تشريعية القيمة فيي مجردة من ال بقانون، برغم من انيا لم تقر

valeur législative ،من القيمة اللائحية او  فيي مجردة ايضامرسوم تنفيذي  ولم يصدر بيا
 . valeur réglementaireالتنظيمية 
، فإن ذلك لا يسمح ، 08إذا كان الترحيب بيذه التسمية علامة عمى اىميتيا  ومعياريتيا         

؟ يةالقانوني ليا: فيل ينبغي اعتبارىا معيارًا أو حتى قاعدة قانونالتوصيف بمفرده ، بالحديث عن 
في الحقيقة ان الأىمية العممية   إذا كان الأمر كذلك ، ما ىي مكانتيا في النظام القانوني؟

مصادر القانون،  اىميا ىو تحديد تثير تساؤلات من الزاوية  التي تتعمق بتحديد لمتسمية اللافتة 
 رفع إلى وزير العدل rapportطبيعة ىذا المعيار المرجعي الذي لا يعود في الواقع الا لتقرير 

garde des Sceaux  ؟  فما ىو موقع ىذا التقرير المتضمن تسمية الاضرار داخل ىرم
الاىمال لأنيا تقع في صميم  ان ىذه الاسئمة ليست من تمك القابمة لمتجاىل اوالنظام القانوني ؟ 

 ن وشركات التامين ومؤسسات الضمان الاجتماعيمحاميعمل كل من : القضاة والخبراء وال
، ىل يتعين عمى كل ىؤلاء اعتمادىا عند معالجة ممفات التعويض؟ أم وصناديق التعويضات

-Lambertفايفر -يرجحون عمييا الاليات المقترحة البديمة ، مثل تمك الواردة في تقرير لامبرت
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Faivre rapport02  أم البقاء عمى تصنيفاتيم السابقة لعناصر الضرر والتي نشأت عن
للإجابة عن ىذه التساؤلات، يجب الرجوع الى نظرية  ؟02اجتيادات القضاء وان كانت تبدو مشتتة

لمتساؤل، بمعنى ان ىذا  محلا ان يوضعنفسو ىو الذي يجب  ، فيذا الاخيرمصادر القانون
يضاف الى . 04او العمم الذي يتعمق باصل وجود القانون ontologieالسؤال يلامس الانتولوجي 

ىو ان تكريس التسمية قضائيا واعتبارىا الاداة المرجعية الالزامية في تحديد تمك الاسئمة الميمة 
عناصر الضرر قد يؤدي الى انتياك لمبدا التعويض الكامل لجية الصفة الحصرية لتمك 
العناصر بما يقطع الطريق عمى قضاة الموضوع من الاجتياد في تعويض الانواع الجديدة من 

 ة الحياة . الضرر التي قد ينشا بسبب حرك
 من خلال البحث في Dintilhac لتسميةلكل ذلك لا بد من مناقشة مسالة الوضع الرىن        

مزاياىا  بتحديدبيان عناصر قوتيا المعيارية وايضا تقييم ىذه الاداة المرجعية بمعيارية التسمية  
والوسائل التي تضمن تجاوز تمك العيوب ) المبحث الثاني(، لكن قبل ذلك لابد من وعيوبيا 

 -في حدود عممنا –التعريف بعناصر تمك التسمية ، لان غياب الدراسات المكتوبة بالمغة العربية 
او بنود تمك التسمية حتى تكتمل الفائدة عناصر قبل كل شيء بيجعل من الواجب عمينا التعريف 

تعرف عمى التسمية وعناصرىا قبل الانتقال الى معرفة قوتيا لمارى الكريم الفرصة اولا كون لمقوي
المعيارية. عمما ان تحديد تمك العناصر سوف يكون حصريا بالرجوع الى ما دون من تعريفات 

القضائية التي الاشارة قدر الامكان الى القرارات في نصوص تمك التسمية محل الدراسة ، مع 
 بكل عنصر من تمك العناصر)المبحث الاول(.  تدعم الاخذ

 
 chefs des préjudices dans la اكدانتيتسمية الضرر في عناصر الاول:  المبحث

nomenclature Dintilhac 
ىو "حق  4002سبتمبر  49ان من أىداف برنامج العمل الذي تبناه مجمس الوزراء في         
. بناء عمى ىذا العنوان طمبت نيكول  الجسدي في الحصول عمى تعويض عادل" الضررضحايا 
 Secrétaire d’Etat aux droits، وزيرة الدولة لحقوق الضحايا Nicole Guedj  02كويدج 

des victimes  بضرورة ،  4002، من رئيس محكمة النقض، في نوفمبر / تشرين الثاني
 nomenclature des الجسدية للاضرار ميةتسوضع نحصر ميمتو بتعمل  فريقتكميف 
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préjudices corporels.  تحقيقا ليذه الغاية، تم تكميف رئيس الغرفة المدنية الثانية لمحكمة
"وضع   بيدفعمل  فريق ورئاسة، بتشكيل  4002، في بداية عام كانتيا، جان بيير د النقض

التي تنشا عن   chefs de préjudice الضرر عناصرمن  cohérenteقائمة متسقة 
واضح بين الضرر الاقتصادي وغير الاقتصادي التمييز العمى أساس تقوم الإصابات الجسدية، 

  .l’incapcité permanente partielle02 ، ولا سيما فيما يتعمق بالعجز الجزئي الدائم
المشروعة  لممطالب استجابة، من جية، اليدف من انشاء ىذه التسمية ىو لقد كان        

يرغبون بان تكون العناصر الخاضعة لمتعويض واضحة ومعروفة بما يؤمن ليم لمضحايا الذين 
يضاف الى ذلك فان إنشاء  الحصول عمى حقوقيم بشكل ينسجم مع مبدا الامان القانوني.

وصناديق والخبراء التسمية يسيل وينظم عمل المشتغمين بالقانون لا سيما من القضاة والمحامين 
 معبرين عن  ىؤلاءالتامين والضمان الاجتماعي وغيرىم ، حيث لطالما اشتكى الكثير من ىذه 

لا ، والتي تستند إلى معايير غامضة يتم بيا تحديد عناصر التعويض مطريقة التيانتقادىم ل
لا سيما في مسالة التعويض عن العجز  الضرر، بعض عناصر بينتسمح باجراء تمييز واضح 

عن البند يتم التعويض فتحت ىذا  . incapacité permanente partielle  ئي الدائمالجز 
ذو طابع شخصي  والاخر  économique طابع الاقتصادي احدىما ذو من الضرر  جزئين

personnel  09من جية ثانيةلإرباك لمخمط وامصدرا يعتبر بما. 
 fonds d’indemnisation بالإضافة إلى ذلك، فإن ماتقوم بو صناديق التعويض       

 foisonnement الى تكاثر بالنتيجة المختمفة من وظائف في مجال ضمان التعويض يقود 
ما وىو  -بينيا  véritable cohérence دون وجود أي تناسق حقيقي -العناصر التعويضية 

لقضاة ا " تربك عمل tendance inflationniste "نزعة تضخميةيشكل انتقده البعض بوصفو 
. لذلك  لغياب التناسق والوضوح بين الحدود الفاصمة لعناصر الضرر القابمة لمتعويضوالمحامين 

يحدد الفواصل بينيا بشكل واضح تنظيم  الىالضرر  عناصراخضاع يبدو من الضروري لمغاية 
  .40دقيق
لعام  rapport annuel تاكيدا لذلك فقد أعربت محكمة النقض، في تقريرىا السنوي         

، عن اىتماميا بتحسين تعويض الضحايا ، دون الإشارة مباشرة إلى مسألة وضع قائمة  4002
تعديل  ، مؤكدة في الوقت نفسو عمى ضرورةالإصابات الجسدية عن بمختمف عناصر التعويض

-L.376 المادة، و  0922يوليو  2المؤرخ  422-22رقم المرور ن من قانو  80صياغة المواد 
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 تمو الاخر التعويض بندا موصية باعتماد طريقة من قانون الضمان الاجتماعي ،  8الفقرة  1
 l’assiette du recoursيالحمولحق الرجوع ر التي تشكل أساس الضر  عناصرمختمف ل

subrogatoire عمى ضمان الاجتماعي سسات الؤ لمشركات التامين وصناديق التعويضات وم
 . 40مرتكب الفعل الضار بما دفع من ىذه المؤسسات لمضحية

لغرض الوصول الى اقتراح "تسمية حقيقية" لمعناصر المختمفة للإصابة الجسدية ، سعى        
فريق العمل إلى بناء تصنيف منيجي يجمع بين مختمف عناصر الإصابات وفقًا لترتيب عقلاني 

بيدف الوصول  ىو عامةانشاء تسمية ، إن  في الواقع .44يأخذ في الاعتبار طبيعتيا الخاصة
محق ت التي دقيق للاضرار فئاتيا العامة والفرعية، واعطاء توصيفب، ناصر الضررلع لتحديد

المستحقة لكل عنصر عمى لغ امبال  لاجل تحديد (مباشر أو غير مباشرسواء اكان بالضحية )
 . 48انفراد اولا ثم حساب الاجمالي من مجموعيا ثانيا

واستشارة الكثير من الجيات ذات العلاقة بعد دراسة التصنيفات الاخرى المقترحة محميا          
مل في النياية أن يعيد اعتماد العفريق  ، قررياء القانون وخبراء حساب التعويضوالكثير من فق
الإصابة الجسدية المقبولة عادة في كل من الضرر الذي ينشا عن بنود لالعام  التقسيم الثلاثي

بين الأضرار التي تمحق بالضحية اولا يز التمي وذلك من خلالالمقارن ، و  الفرنسيالقانون 
الأضرار وثانيا بين  ، victime par ricochet والضحية بالارتداد  victime directe المباشر

وثالثا  ، extra-patrimoniaux يةالمالغير الاضرار و  préjudices patrimoniauxية المال
 préjudices temporaires et الدائمةالاضرار الأضرار المؤقتة و واخيرا التمييز بين 

permanents42. 
وغير  patrimoniauxكما فضل فريق العمل استخدام مصطمحات الأضرار المالية          
والشخصية  économiques بدلًا من الأضرار الاقتصادية extra-patrimoniauxالمالية 

personnel  ،ن الضرر موصوفا قبل أن يكو  عممنا انو، خاصةً إذا  دقةإياىا أقل  معتبرا
عمى etentissement de type personnel ةشخصي انعكاساتلو ، فإن بالاقتصادي

استخدامو في الغالب في "لمضرر الاقتصادي" الذي يتم  القانونيالضحية ، بما يتجاوز التوصف 
بالإضافة إلى ذلك ، فانو من التعاقدية.  ة عن الاخلال بالاتفاقاتئعن الاضرار الناشالتعبير 

بالاعتراف بوجود عنصر  فريق العمل اوصىاجل مراعاة الوضع الخاص لبعض الضحايا ، 
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 pathologiesالقابمة لمتطور مراض لامعينة مرتبطة بأ اضرارييدف إلى التعويض عن  خاص
évolutives  كما  مرحمتينعمى  فيي لا تحسبالتصنيف العام لباقي الاضرار عن تخرج  التي
 بعد استقراره،الثانية و  consolidation du dommageاستقرار الضرر قبل :  باقي الاضرار

 contamination الاصابة الاضرار التي تنشا عن عمى ذلك ل امثوانما تقيم جممة واحدة ، 
،  V.I.Hفيروس نقص المناعة البشرية او ،  C virus de hépatiteفيروس التياب الكبد ب

حصريًا  التقيدمن أجل فانو من ناحية أخرى ، .42غيرىاو    l’amiante الأسبستوس ومرض 
وحدة ومختمف المالتسمية بين  أي علاقة اجراء، تجنب فريق العمل  بالميمة الموكمة إليو

الوطنية أو الأوروبية الموجودة في ىذا  référentiels أو المعايير barèmes المقاييس
 .44الشأن

أن ىذه القائمة ، التي تسرد مختمف فئات بالتأكيد  عمىأخيرًا ، عمل أعضاء الفريق          
 حاسمالإصابات الجسدية ، لا ينبغي أن ينظر إلييا عمى أنيا قيود صارمة تؤدي إلى استبعاد 

انما ىي في المستقبل من قبل الضحايا ،  يطمب التعويض عنو لأي سبب جديد لمضرر 
إذا لزم الأمر أن يتم إثرائيا بعناصر جدا من المحتمل  liste indicativeقائمة إرشادية  بالاحرى

  .42 الاولية الاصمية القائمةجديدة من الضرر والتي ستضاف بعد ذلك إلى 
كل ىذه التفاصيل عن عناصر الضرر الناجم عن الاصابة الجسدية سوف نتعرف عمييا      

 تينيفئتين رئيس عمىفي ىذا المبحث وحسب الترتيب الوارد في التسمية التي قسمت الاضرار 
الاولى تتعمق تسمية بالاضرار المالية لمضحية المباشر)المطمب الاول(، اما الثانية فتعمق  -ىما:

 )المطمب الثاني(. جسدية لمضحايا غير المباشرين "الضحايا بالارتداد"الاضرار ال
 لمضحية المباشر يةالمالتسمية الاضرار  -الاول : المطمب
    Nomenclature des préjudices corporels de la victime directe 

   عنصر من عناصر ذمتو المالية يمكن أن يصيب الضرر الضحية في      
patrimoine،  بان يطال اموالوbiens دخمو او ينقص من ذلك الدخل  هاو يفقد

suppression ou diminution de revenus  يصيب  قدالضرر  . فضلا عن ذلك فان
فيعبر عن الضرر ىنا بالضرر الشخصي او غير  sa personne42 الضحية بشخصو 

اك دانتيقسمت تسمية  الفيمعمى ضوء ىذا  .extrapatrimoniaux Préjudicesالمالي  
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نوعين المتقدمين وىو ما سوف نبينو في التي تصيب الضحية المباشر عمى ال الاضرار49
 :الاتية الفروع

 Préjudices patrimoniaux  (pécuniaire)الاضرار المالية  -:الفرع الاول
انتياك يقع عمى اثر ىي تمك التي تحصل  dommages patrimoniauxالأضرار المالية  

، l’intégrité physique  أو عمى سلامتو الجسدية الشخص  biensعمى اموال او ممتمكات 
بما   intérêts de nature économique   فيي تمس المصالح ذات الطبيعة الاقتصادية

 الفائت والربح la perte subie اللاحقة الخسارة  عن التعويضالحصول عمى في يعطي الحق 
  le gain manqué30. 

: اضرار الاقتصادية لمضحية، عمى نوعين  الجنبة التي تصيبالأضرار المالية  تنقسم       
المصاريف الصحية الانية ، والنفقات   :تشمل الأضرار المالية المؤقتة .دائمة واخرىمؤقتة 

 الدائمة فتشملاما الأضرار المالية  .استقرار الضرر تاريخ ، وفقدان الدخل الميني حتىالمتنوعة 
، والمساعدة من  الملائمةتكاليف السيارة الملائم ،  تكاليف السكنالنفقات الصحية المستقبمية ،  :

 الاثار المينية ، واخيرا الضرر التعميميقبل طرف ثالث ، وخسارة الأرباح المينية المستقبمية، 
مك الدائمة سوف تكون محورا الاضرار المالية المؤقتة وت .80(يأو التدريب يالجامع وا المدرسي)

 لمنقاط الاتية:
 
 
 

 (الضرر توحدالاضرار المالية المؤقتة ) قبل -اولا:
Préjudices patrimoniaux temporaires (avant consolidation ) 

ابتداء نجد من المناسب ، وقبل الدخول في تعريفات العناصر المنضوية تحت فئة         
المقصود بمصطمح توحد او استقرار  نبين، ان وكما حددتيا التسمية الاضرار المالية المؤقتة

" توحد الضرر 84ومنيج تقييم الضرر الجسدي بقواعدعرفت "لجنة اعادة النظر فقد  الضرر،
بحيث لم يعد العلاج ضروريًا إلا  ادائم اطابع وتأخذ الإصابة تستقر فيياالمحظة التي  " عمى انو 

 
 
 

 
 

 
 

  

 
 
 



 للاضرار: العناصر والقوة المعيارية Dintilhacتسمية دانتياك 
 دراسة في القانون الفرنسي

 عشر الرابعة السنة/ الثالث العدد                لسياسيةوا القانونية للعلوم الحلي المحقق مجلة

 

121 
 

 بشكل ضررال بما يسمح بتحديدلمنع تفاقم الحالة ، وأنو من الممكن تقييم درجة العجز الدائم 
  88" نيائي
يعتبر تاريخ توحد الضرر حاسمًا لتقييم الإصابة الجسدية ، لأنو اعتبارًا من ىذا التاريخ       

. Tribunalمة سيقيم الخبير الإصابة الجسدية لمضحية ، مما يسمح بتقديم تقريره إلى المحك
لذلك فانو لا يمكن اصلاح او تعويض أي ضرر عن الإصابة الجسدية ، سواء كان التعويض 

. قبل ىذا التاريخ ، يمكن لمضحايا فقط تحديد تاريخ توحد الضرروديا أو قضائيا ، طالما لم يتم 
 .82مبالغ تدفع بشكل مؤقت عن الاضرار التي لحقت بيمالحصول عمى 

تسمية دانتياك  مؤقتة ثلاثة عناصر بينتيا تفصيلاعموما تندرج تحت فئة الاضرار المالية ال      
وىي )المصاريف الصحية الانية ، النفقات المتنوعة ، وخسارة الدخل الميني في الفترة السابقة 

 -نتعرض ليا تباعا:لتوحد الضرر( سوف 
                               Dépenses de santé actuellesالنفقات الصحية الحالية   . أ

يتعمق ىذا العنصر بتعويض الضحية المباشر عن جميع النفقات الصحية الانية والتي           
    من اىميا: اجور المستشفى من النفقات الطبية العلاجية  واجور الاسعاف والطوارىء 

paramédicaux   ونفقات الادوية pharmaceutiques  العلاج واجور الممرضين واجور
إلخ. عادة ما يتم تغطية دفع معظم  .. orthoptie تقويم البصرو   kinésithérapieالطبيعي 

، يحدث . ومع ذلكorganismes sociaux ىذه النفقات من قبل مؤسسات الضمان الاجتماعي
زء اخر عمى في كثير من الأحيان أنو إلى جانب الجزء الذي تدفعو تمك المؤسسات، يبقى ج

عاتق الضحية ، الأمر الذي يتطمب ، من أجل تحديد التكمفة الاجمالية لمنفقات ، اضافة مايدفعو 
المضرور الى تمك التي تحممتيا مؤسسات الضمان من اجل استخراج المبمغ الاجمالي الذي 

ترة الاولى خلال الف التكاليفجميع ىذه  انفاقيجب ان يتحممو بالنتيجة مرتكب الفعل الضار. يتم 
. اما بعد استقرار الضرر بعد الاصابة وقبل استقرار الضرر من تطور الحالة المرضية لمضحية

فان النفقات التي يكون موضوعيا صحيا تندرج في الغالب تحت بند النفقات الصحية المستقبمية 
باستقرار حالة  consolidation  تقييميا بشكل نيائي إلا في يوم توحد الضرر والتي لا يمكن

 . la guérison de la victime directe 82الضحية أو بالشفاء الكامل
                                                            Frais diversالمتفرقة  النفقات . ب
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محتمل أن يتكبدىا الضحية التي من ال المصاريفجميع  36المتفرقة النفقاتيشتمل بند           
ل الضرر الناتج عن إصابتو الجسدية والتي تُعزى إلى الحادث. تتمثاستقرار قبل تاريخ  المباشر

 honoraires des 82اجور الفحص والاستشارات الطبيةتمك النفقات عمى وجو الخصوص ب
médecins  وكذلك اجور العاممين  ،غيرىم(من  املاطباء الاختصاص سواء اكانوا من ا)لا فرق

، ايضا يشمل ىذا في الكادر الطبي لا سيما في المختبرات وعيادات الاشعة والسونار ونحوىا
، المصاريف التي تدفع لاستمرار بعض الأنشطة غير المينية العنصر تكاليف نقل المصاب

activités non professionnelles اء مرضو والتي تعيق الاصابة الضحية من القيام بيا أثن
أو  frais de garde des enfants والتي منيا عمى سبيل المثال) نفقات رعاية الأطفال

  assistance temporaire، نفقات المساعدة المؤقتة  soins ménagers الأعمال المنزلية
تمشية كي يقوم بتمبية احتياجات المضرور في  tierce personneالتي تدفع لشخص ثالث 

ليومية، وتكاليف السيارة أو السكن الذي يتلائم من طبيعة الاصابة لدى الضحية ، الحياة اامور 
 وما إلى ذلك(.

)لا سيما التكاليف اخرى تكاليف استثنائية مؤقتة  يتضمن ىذا العنصر، بالإضافة إلى ذلك       
عندما يضطرون إلى المجوء إلى  commerçantsأو التجار  artisans التي يتكبدىا الحرفيون 

أن  قبلالتي يتمتع بيا العمال المصابون  convalescence عمال بدلاء خلال فترة النقاىة 
 .يتمكنوا من ادارة اعماليم 

 nonفي ىذه المرحمة ، يجب أن نتذكر أن قائمة ىذه التكاليف المتنوعة ليست شاممة       
exhaustive  انفقياضاف إلييا جميع التكاليف المؤقتة ، التي أن ي الممكن، وبالتالي من 

 نشات عنوالذي  imputables à l’accident تُعزى إلى الحادث  بشرط ان، المضرور
 .بالمضرورالإصابة الجسدية التي لحقت 

 
 

  Pertes de gains professionnels actuelsالخسارة المهنية الانية    . ت
 incapacitéمن خلال ىذا العنصر يتم التعويض عن العجز المؤقت عن العمل           

temporaire de travail   عمى ان ىذا العنصر يجمع معًا  82حيث تشير التطبيقات القضائية
 الذي l’incapacité professionnelle économique كلا من العجز الاقتصادي الميني
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 incapacité fonctionnelle الوظيفي غير الاقتصادي ر وعجزهيعاني منو الضحية المباش
non économique  الشخصي اوpersonnelle  الذي عانى منو أثناء فترة الاصابة

 بالحادث.
ىذا  تعريف، عمى ىذا Lambert-Faivre89 ، وقبميا تسميةلقد اكدت تسمية دانتياك          
بسبب وجود خمط في تحديد مكوناتو حيث تعوض بعض المحاكم الخسارة بشكل دقيق العنصر 

، بينما تعوض أخرى  le préjudice exclusivement économiqueالاقتصادية حصرا 
  او غير ماليةpatrimoniale  مجموع الاضرار التي تمحق بالضحية سواء اكانت مالية 

extra-patrimoniale في الارتباك الخمط او  ابتعادا عن . من ىنا تم اقتراح ىذا البند
في خضوع الضحايا لقواعد موحدة من ميقين القانوني التطبيقات القضائية من جية  ، وحماية ل

 جية ثانية.
فقط تعويض المينية الانية بال، يقترح الفريق المعد لمتسمية حصر الخسارة  بناء عمى ماتقدم     
عن التي تكبدتيا الضحية   préjudice patrimonial temporaire الخسارة المؤقتة عن 

 . la sphère professionnelleالمينيتداعيات الحادث في المجال 
الضحية من ان يحرم ، يمكن أن تكون ىذه الخسارة في المكاسب كاممة ، أي  بالتاكيد      

كون . أو تثالاصابة لم تحدلو ان الذي كان سيحصل عميو عادةً  revenusل الدخل امك
تقييم عمما ان . الاصابة من جزء من دخمو خلال فترة الخسارة جزئية ، أي حرمان المضرور

،  L’évaluation judiciaire ou amiableبطريق ودي أو الاضرار، سواء اكان قضائيا 
دخولات خسارة في م من -لا افتراضا مجردا -يجب ان يحسب بناء عمى ما يتم اثباتو حقيقة 

 .الضحية حتى يوم توحد او استقرار الضرر
    (الاضرار المالية الدائمة ) بعد توحد الضرر-ثانيا:

Préjudices patrimoniaux permanents (après consolidation)             
التي تتعمق بالاضرار المالية ذات الطبيعة تندرج تحت ىذه الفئة مجموعة من البنود      

الضرر، نستعرضيا بحسب ورودىا في تسمية او استقرار الدائمة وعن الفترة التالية لتوحد 
                                  -، وكما يمي:20دانتياك

 Dépenses de santé futuresنفقات الرعاية الصحية المستقبمية     . أ
والنفقات  frais hospitaliers تتمثل النفقات الصحية المستقبمية باجور المستشفى           
 frais paramédicauxواجور الكوادر الطبية المساعدة  médicaux fraisالعلاجية 
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  الدوائية  والاجور  kinésithérapeutes يو العلاج الطبيعيتصاصواخ infirmiers كالممرضين
pharmaceutiques  وما شابو ذلك ، حتى ولو كانت عرضيةoccasionnels  طالما انيا

لحالة ، من حيث انيا ضرورية لمعالجة ا  médicalement prévisibles متوقعة طبياً 
 .41استقرار الضرر المرضية لمضحية بعد

تمك النفقات ان تكون فقات الرعاية الصحية المستقبمية لتعويض نيشترط وبالتالي فانو       
لاحقة لتوحد الضرر، طالما ىي تقع في سقف التوقع الطبي وغير شاذة الوقوع )متكررة معتادة( 

الضرر نيائيا،  استقراروتكون ضرورية لمعالجة الحالة المرضية الدائمة والمزمنة لمضحية بعد 
 frais liés à des hospitalisationsمن ذلك: )النفقات المرتبطة بالعلاج الدوري 

périodiques  في مراكز الشفاء والمستشفيات، المتابعة الطبية المصحوبة بالتحميلاتsuivi 
médical assorti d’anal yse s والفحوصات ، examens  والرعاية التمريضيةsoins 

infirmiers والنفقات العرضية الأخرى(. كما ان نفقات الرعاية الصحية المستقبمية لا تقتصر ،
المصاريف الطبية بالمعنى الدقيق لمكممة، وانما تشمل أيضًا النفقات المتعمقة إما بتركيب  عمى

أو الأسنان أو الأذنين أو العينين ، أو    installation de prothèsesالأطراف الاصطناعية 
 physiologique   handicap بتركيب أجيزة معينة ضرورية بسبب وجود الإعاقة الفسيولوجية

 .24مة التي تبقى بعد توحد الضررالدائ
   Frais de logement adaptéتكاليف سكن ملائم  . ب
تتعمق نفقات السكن الملائم بالتكاليف التي يجب عمى الضحية المباشر دفعيا بعد الضرر       

تكاليف السكن  تتمثل .28التي يحمميا  handicap مع طبيعة الإعاقةجعل مسكنو متكيفا ل
استقرار الضرر، من قبيل تعويضو  جب عمى الضحية دفعيا بعدالتي تو  النفقاتالملائم بسداد 

عن تكاليف تاىيل المسكن مع ما تقضيو طبيعة الاصابة من معدات او تجييزات او تغييرات ، 
 Frais divers  المتفرقة التكاليفببند  مشمولةاللنفقات اعمى ان تكون تمك المصاريف من غير 

 المشار اليو انفا. 
تثبت تكاليف السكن الملائم وتعويضاتو من خلال فواتير أو تقديرات أو حتى استنتاجات         

مقدار الاعمال اللازم القيام بيا لتاىيل المسكن حتى يكون ملائما مع قرير الخبير الطبي عن ت
أثناء فترة الاصابة بما يسمح  لمضحية  الملائمن تكاليف السك تدفع. طبيعة اصابة الضحية

كما ان تكاليف  المعاق بالعودة عمى الفور لمعيش في منزلو بمجرد استقرار حالتو الصحية.
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 l’aménagement du domicileالإسكان الملائم لا تشمل فقط تجييز المنزل الموجود مسبقًا 
préexistant  حصول ال ة عن سعي الضحية فيتمك الناتج ايضا، ولكنl’acquisition 

d’un domicile  بالاعاقة التي خمفتيا المتطمبات الخاصة عمى منزل أكثر ملاءمة مع
تكاليف  الانتقال  بالإضافة إلى ذلك ، من الممكن أن يدرج تحت بند التعويض ىذا .22الاصابة

طبيعة يتناسب مع استئجار مسكن اكبر  كمفة، بالإضافة إلى تمك المرتبطة بتالى منزل جديد
أيضًا التكاليف اللازمة لمضحية المعوق لمحصول عمى ىذا البند شمل واخيرا ي. اعاقة الضحية

 maison المعتاد مثل بيت الشباب أو دار رعاية المسنين سكنو مكان آخر لمعيش خارج
médicalisée. 

 Frais de véhicule adaptéتكاليف مركبة ملائمة      . ت
ة مركبة تناسب مع احتياجات الضحية ذو النفقات اللازمة لتييئ يشمل ىذا العنصر        

الإعاقة الدائمة. من المناسب ان نشير ىنا الى ان بند السيارة الملائمة يمكن ان يتضمن ايضا 
. من ناحية أخرى ، لا يتضمن ىذا 45لمرتبطة بتجديد السيارة وصيانتياالتكاليف الإضافية ا

ئة سيارة لممضرور بشكل مؤقت اي بالنسبة لمفترة التي تسبق العنصر التكاليف المتعمقة بتيي
"، وبالتالي المتفرقةاستقرار الضرر، لأن ىذه النفقات سوف تدخل بالنتيجة تحت بند "التكاليف 

 فيي تستبعد ىنا حتى لا يتم التعويض عنيا مرتين.
  

 Assistance par tierce personne  المساعدة من قبل طرف ثالث  . ث
ترتبط النفقات المدفوعة لمطرف الثالث بالمساعدة الدائمة التي يقدميا احد الاشخاص          

لذلك فيي تستيدف تعويض الضحية   لمساعدة الضحية المعاق من اجل تمبية احتياجاتو اليومية.
ثالث إلى جانبو لمساعدتو في أعمال الحياة اليومية والحفاظ  لشخصعن تكمفة الوجود الدائم 

مى سلامتو والمساىمة في اعانتو حفظا لكرامتو وتعويضو عن خسارتو المتمثمة في عدم قدرتو ع
. إن نفقات الطرف الثالث ىذه عبارة عن نفقات دائمة لا ينبغي 24عمى ادارة حاجياتو باستقلالية

الخمط بينيا وبين المصاريف المؤقتة التي قد يضطر الضحية لدفعيا أثناء فترة المرض او 
  ".المتفرقةالاصابة، والتي من الممكن ان يتم تعويضيا تحت بند "التكاليف 

ثالث لمساعدتو في تمشية حياتو ان مسالة تحديد مدى حاجة المضرور إلى شخص        
اليومية تعود الى الخبراء ليحددوا مدى حاجتو لممساعدة لعدم قدرتو عمى ادارة شؤونو باستقلالية ) 
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مساعدة منزلية ، مقدم رعاية ، ممرضة(. الامر الميم الذي يجب الاشارة اليو ىنا ىو ان إجراء 
لتي كان قد قدميا احد اقاربو مجانا . بمعنى امساعدة الاخذ بنظر الاعتبار الالتقييم يتم  بدون 

ان التقييم يكون لكامل ما يستحق من مبمغ بعنوان تمك المساعدة ولا يخصم منو المبالغ التي 
 تعادل المساعدة المجانية التي قدميا احد الاقارب.

 Pertes de gainsخسارة الارباح او المدخولات المهنية المستقبمية    . ج
professionnels futurs                  

 la perte ou de laاليدف ىنا ىو تعويض الضحية عن فقدان أو انخفاض الدخل       
diminution des revenus  بعد العجز الدائم الذي يواجيو في المجال الميني نتيجة

 partielleفالامر يتعمق ىنا بتعويض إعاقة خاصة سواء كانت جزئية أو كمية . 47لمضرر
ou totale  تؤدي إلى خسارة أو انخفاض مباشر في دخمو الميني المستقبمي تحسب من

تاريخ توحد الضرر. قد تأتي ىذه الخسارة أو الانخفاض في الأرباح المينية إما من فقدان 
. لا يشمل ىذا البند بدوام جزئيولكن الضحية لوظيفتو ، أو من التزامو بممارسة وظيفة 

أو التدريب  reclassement professionnelالتصنيف الميني  تكاليف إعادة التاىيل او
formation  أو تغيير الوظيفةchangement de poste  غير مباشرة  اثارالتي تعتبر

 لمضرر.
بالإضافة إلى ذلك ، فيما يتعمق بالضحايا الشباب الذين لما يتمقوا بعد أية مكاسب      

مينية في وقت حصول الضرر ، سيكون من الضروري تعويضيم بموجب ىذا العنصر 
بالنسبة لحرمانيم مستقبلا  من الموارد المينية وذلك من خلال تقدير التعويض بافتراض ما 

 ينة لو انو لم يكن مصابا.يمكن ان يجنيو الضحية من الم
من بند الضرر ىذا، يتوجب خصم المزايا المقدمة لمضحية من قبل مؤسسات الضمان       

 pensions )كمعاشات العجز organismes de sécurité socialeالاجتماعي 
d’invalidité     ومعاشات الحوادث المينية rentes accidents du travail وشركات ، )

 )المساعدات  institutions de prévoyance، ومؤسسات الادخار   mutuellesالتأمين 
prestations طويمة الأجل للاعاقة ولحوادث العمل  accidents du travail  وكذلك ، )

)كمخصصات العجز المؤقت  employeursتخصم الاداءات الممنوحة من قبل أرباب العمل  
allocations temporaires d’invalidité والمعاشات والرواتب التقاعدية لمدى الحياة ، 

pensions et rentes viagères d’invalidité في أغمب الأحيان عمى تعوض( ، والتي ،
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 ذي يعاني منو الضحية من أجل تجنبعن العجز الدائم ال forfaitaireأساس مبمغ مقطوع 
 .double indemnisation الأخير من تعويض مضاعفاستفادة 
                        Incidence professionnelleالعواقب او الاثار المهنية  . ح
يكمل بند العواقب المينية ماسبقو من عنصر يتعمق بفقدان المكاسب المينية المستقبمية من       

ىذا دون ان يؤدي ذلك الى الحصول عمى تعويض مضاعف عن نفس الضرر. ان الغرض من 
. مثال ذلك : فقدان فرص العمل 22الضرر الذي يطال النشاط المينيىو تعويض  عنصرال

perte de chance de carrière,  ،سوق العمل المينية لمعامل المعاق في قيمة ال انخفاض
dévalorisation sur le marché de l ’emploi التغيير الإجباري لممينة ،changement 

obligatoire de profession .إلخ ، 
فقدان عن إلى التعويض  caractère définitifلا ييدف ىذا العنصر بطابعو النيائي       

الدخل المرتبط بالإعاقة الدائمة لمضحية ، وانما لمتعويض عن الاثار الجانبية لمضرر الذي يؤثر 
عمى المجال الميني مثل الضرر الذي لحق بالضحية نتيجة لانخفاض نشاطو في العمل، أو 

ينية ، أو زيادة عناء العمل الذي يشغمو بسبب الضرر الذي لحق بو وبما فقدانو لفرصة م
 يضطره الى التخمي عن المينة التي كان يمارسيا قبل الإصابة  .

من المناسب أيضًا ادراج تكاليف إعادة التاىيل او التصنيف الميني أو التدريب أو          
المضرور او تقع عمى المضرور نفسو والتي  تغيير الوظيفة التي يتولاىا الضمان الاجتماعي مع

غالبًا ما تنُسى ، برغم أنيا تمثل مبالغ كبيرة. فيي تتمثل بالمصروفات التي يتم إنفاقيا من قبل 
حتى  الضرر استقراربعد  معامؤسسات الضمان الاجتماعي ام من ىذه الاخيرة والمضرور 

لك مثلا المبالغ التي تدفع لغرض . من ذنشاط ميني مناسبيتمكن المضرور من العثور عمى 
 .formation أو تدريب reconversion الانضمام الى  دورة إعادة تاىيل 

إلى عدم التمسك بقائمة  pragmatisme ىنا مرة أخرى، يجب أن يقود التفكير العممي       
تضمين  ، انما عمى العكس يجب الاتجاه نحو frais spécifiques شاممة لتمك النفقات الخاصة

لعودة الضحية الى المجال  والضرورية الحادثجميع التكاليف المنسوبة إلى ىذا البند المتعمق 
 . sphère professionnelle الميني
ييدف بند الخسارة ىذا أيضًا إلى التعويض عن فقد المعاش الذي سيتعين عمى الضحية       

الحادث ، والذي كان ينسب الى لما تحممو بسبب عجزه ، أي خسارة الدخل في المستقبل ، طا
سيكون لو تأثير عمى مبمغ المعاش التقاعدي التي يستحق لمضحية عند تقاعده لو قدر لو 
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الاستمرار بالعمل حتى السن الفعمي لمتقاعد لا بالسبب القيري في الاحالة عمى التقاعد والمتمثل 
 بالحادث.

إلى أنو إذا كان من الممكن تقييم خسارة الدخل الميني لمضحايا في ىنا تجدر الإشارة           
سياق النشاط الميني ، فانو ليس من نطاق ىذا العنصر ان يشمل ما يتعرض لو للأطفال أو 

 ىؤلاء لم يدخموا الحياة العممية بعد. ان المراىقين من حوادث طالما 
 ىذا العنصر إرشادية ضوي تحتيمكن ان تنئمة الأضرار التي مرة أخرى، تعد قا      

indicative ،وىكذا ، عمى سبيل المثال ، قد يكون ىناك حكم لمتعويض، في ظل ىذا الوضع .
 .للأم العاطمة عن فقدان إمكانية العودة إلى سوق العمل، التي كانت تتمتع بيا قبل وقوع الحادث

 ,Préjudice scolaireالضرر التعمميي )مدرسي ، جامعي ، تدريبي(  . خ
universitaire ou de formation 

ان الغرض من ىذا العنصر ىو التعويض عن التأخير الذي لحق الضحية في تدريبو           
، بالإضافة إلى أي تغيير في الوجية التعميمية او التخصصية. ان ىذا البند ييدف 49او تعميمو

 perte الدراسةعن ضياع سنوات  victime directeإلى تعويض الضحية المباشر
20d’année(s) d’étude  سواء اكانت في المدرسة أو الجامعة أو التدريب الميني  أو غير ،

ذلك. ونشير ىنا الى ان ىذا العنصر لا يشمل فقط التأخير في المدرسة أو التدريب ، ولكن 
، أو حتى التخمي  modification d’orientation 20أيضًا التغيير المحتمل في الوجية الدراسية

 le المضرور في سوق العمل l’intégration  عن أي تدريب مما يعيق بشكل خطير اندماج
monde du travail. 

               Préjudices extra-patrimoniaux او الشخصية غير الماليةالاضرار  -:الفرع الثاني
عشرة الدائمة بشقييا المؤقتة و "الاضرار غير المالية" ادرجت تسمية دانتياك تحت عنوان         

توصف ىذه الاضرار بانيا غير مالية لانيا تطال . 24الضرر القابل لمتعويض عناصرانواع من 
نود وحسب . سوف نستعرض ىذه البالمضرور بشخصو لا بعنصر من عناصر ذمتو المالية

  .دانتياك تسميةالترتيب الذي جاءت بو 
 

 ) قبل توحد الضرر(  الاضرار غير المالية المؤقتة  -اولا:
Préjudices extra-patrimoniaux temporaires (avant consolidation)  
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الى ثلاثة عناصر طبقا لما  -قبل استقرار الضرر–تتوزع الاضرار غير المالية المؤقتة        
   -نبينيا تباعا: 28 ورد في التسمية

                         Déficit fonctionnel temporaire 54العجز الوظيفي المؤقت . أ
يسعى عنصر العجز الوظيفي المؤقت إلى تعويض العجز الذي يعاني منو الضحية          

الضرر. ىذه الإعاقة ، التي ىي  استقرارعمى المستوى الشخصي أثناء فترة الاصابة حتى يوم 
عويضات المينية لمضحية ، والتي تدفع بالفعل تحت مؤقتة بطبيعتيا ، خالية من أي ارتباط بالت

 ". Pertes de gains professionnels actuels بند "خسارة الدخل الميني الحالي
ز الوظيفي الكمي أو الجزئي الذي تعكس العجعمى العكس من ذلك، فإن ىذه الاعاقة           
الضرر. ان ىذا العجز يتعمق مثلا بفترات مكوث الضحية  استقرارالضحية حتى وقت  يعاني منو

" وايضا  perte de qualité de vieحياة كريمة من  الحرمانفي المستشفى، وايضا بمسالة "
 joies usuelles de la vie courante الحرمان من السعادة او أفراح الحياة اليومية المعتادة

عن بيئتو الأسرية أثناء فترة العلاج في  وبة بسبب)انفصالالضحية أثناء فترة الاصا يعانييا" التي 
 يعيشياالمستشفى ، والحرمان المؤقت من الأنشطة الخاصة أو وسائل الراحة والمتعة التي 

أثناء فترة  préjudice sexuel ، والأذى او الحرمان الجنسي 22في ظروفو المعتادةالضحية 
 الاصابة، وما إلى ذلك(.

                                    Souffrances enduréesالمعاناة المتحممة   . ب
بتعويض الألم الذي عانى منو الضحية من يوم الحادث  المتحممةيتعمق عنصر المعاناة          
. يتم قياس مقدار الالم من خلال الخبراء من خفيف جدًا إلى استقرار الضرر او توحدهإلى يوم 
،   psychiques والنفسية physiques يتعمق ىذا العنصر بكل المعاناة الجسدية  .جدًا صعب

، التي يتحمميا الضحية أثناء  troubles associésفضلًا عن الاضطرابات المرتبطة بيما 
  . 56الاصابة، أي من يوم الحادث إلى يوم توحد الضرر

                 Préjudice esthétique temporaireالضرر الجمالي المؤقت    . ت
يتمثل الضرر الجمالي المؤقت بالتغيير او التشوه في المظير الجسدي لمضحية بين       

الحادث ووقت توحد الضرر. من المؤكد أنو وأثناء فترة الاصابة ، يعانى الضحية في كثير من 
 altérationالأحيان من أضرار جسدية ، بل قد يعاني من تغير او تشوه في مظيره الخارجي 
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de son apparence physique  وان كان مؤقتا بالتأكيد ، لكن لو عواقب شخصية ضارة ،
لمغاية ، مرتبطة باحساس المضرور بالحرج حال رؤية الاخرين لو بسبب التشوه الذي اصاب 

  .درجات 2إلى  0شكمو الخارجي. يتم تحديد قيمتو من قبل خبير عمى مقياس من 
لضرر الدائم البًا ما يتم أخذ ىذا النوع من الضرر في الاعتبار عمى مستوى اومع ذلك ، غ      

تمك لا يتم احتسابو في الاصابات الناشئة عن الحوادث باستثناء غير المالي، ولكن في الغالب 
ة را في الوجو. ليذا السبب  قرر واضعوا التسمياالتي تنشا عن حروق شديدة او كدمات تترك  اث

وىو ما اعتمدتو  ، لمتعويض عن الضرر الجمالي المؤقت.عنصر، كبند منفصلاعتبار ىذا ال
 .57محكمة النقض في قراراتيا بشكل صريح

 الاضرار غير المالية الدائمة ) بعد توحد الضرر(-ثانيا:
Préjudices extra-patrimoniaux permanents (après consolidation) 

التي تجسد الاثار الشخصية  تنضوي تحت ىذه الفئة من الاضرار مجموعة من العناصر       
عمى الضحية، لا سيما تمك التي تستمر لمفترة التالية لتوحد الضرر، نستعرضيا تباعا لمحادث 

  .22وكما وردت في التسمية
                      Déficit fonctionnel permanentالعجز الوظيفي الدائم    . أ

ييدف ىذا البند من الضرر إلى تعويض الضرر غير المادي الناجم عن عجز مثبت         
والذي يؤكد أن الضرر الذي لحق  incapacité constatée médicalement طبيا

 fonctions du corps humain de la بالمضرور كان لو تأثير عمى وظائف جسمو
victime59    . 

يتعمق ىذا البند بإصلاح تاثيرات الضرر التي تمس بشكل خاص الجانب الشخصي        
لمضحية. من المناسب في ىذا الصدد التعويض ليس فقط عن الأضرار التي لحقت بالوظائف 

، ولكن أيضًا عن الألم  fonctions physiologiques de la victime  الجسدية لمضحية
الذي يشعر بو ، وفقدان الحياة الكريمة والاضطرابات في  douleur permanenteالدائم 

 بعد توحد الضرر. conditions d’existence الظروف المعيشية 
في يونيو  Trèvesعرف ىذا البند، وفقًا لممفوضية الأوروبية بعد تقرير لجنة الاستاذ           

 potentielالجسدية  للإمكانات  réduction définitiveنيائي  تراجع، عمى أنو " 4000
physique  أو النفسية الحسيةpsycho-sensoriel  أو الفكرية intellectuel  الناتجة عن
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التي   l’intégrité anatomo-physiologiqueاليجوم عمى السلامة التشريحية الفيزيولوجية 
المناسب . يضاف الى ذلك  examen clinique يمكن اثباتيا طبياً من خلال الفحص السريري

 répercussionsوالتداعيات النفسية  phénomènes douloureux الظواىر المؤلمة 
psychologiques  الموصوفةاو الاثار ، والتي ترتبط عادةً بالعواقب séquellaire décrite 

 وكذلك الاثار الموضوعية المتعمقة بيذا الضعف في الحياة اليومية".
لك ، يجب أن يعوض بموجب ىذا العنصر عن مسالة فقدان الاستقلالية بالإضافة إلى ذ

التي يعاني منيا الضحية في أنشطتو  la perte d’autonomie personnelle الشخصية
 الى ما بعد  يستمر، فضلًا عن أي عجز وظيفي خاص  activités journalièresاليومية 

 الضرر.مرحمة استقرار 
، لا ينبغي الخمط بين عنصر )العجز الوظيفي الدائم(  وعنصر مةبسبب طبيعتو العا       

لو ىدف محدد من حيث أنو ، والذي  préjudice d’agrémentالحياة  ممذاتالحرمان من 
كما سيتضح في الفقرة  يتعمق بالتعويض عن الحرمان من ممارسة بعض الانشطة الترفييية

 .التالية
                       Préjudice d'agrémentالحياة  او مباهج الحرمان من ممذات  . ب

لمتعويض  بشكل ضيقىو عنصر مخصص  ممذات الحياةان عنصر الحرمان من           
 pratiquer 40بشكل منتظمممارسة نشاط رياضي أو ترفييي  l’impossibilité عن استحالة

régulièrement une activité spécifique sportive ou de loisirs.  الى  ملاحظةمع
ان المحكمة قد عادت في قرارات حديثة إلى الاخذ بمفيوم أوسع ليذا العنصر في الحالات 

من الضروري إثبات  في كل الاحوال يكون .accident du travail40المتعمقة بإصابات العمل  
من لاستحقاق التعويض عن حرمان الضحية الممارسة السابقة لمرياضة أو الأنشطة الترفييية 

جميع المعايير دار التعويض عن ىذا العنصر مق و تراعى عند تحديدانعمما . 44بحياتو التمذذ
  لعمر ، والمستوى ، وما إلى ذلك(.الفردية لمضحية )ا

               Préjudice esthétique permanent     63الضرر الجمالي الدائم . ت
ان اليدف من بند )الضرر الجمالي الدائم( ىو التعويض عن الضرر الجسدي والعناصر       

التي من طبيعتيا أن تغير المظير الجسدي لمضحية بشكل عام ، عمى وجو الخصوص مثل 
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شخصيًا  ئمة عمى الوجو. يعتبر ىذا العنصردا cicatrice الاعتداءات التي تترك اثرا او ندبة 
)من طفيف  2إلى  0ن حيث المبدأ من قبل خبراء طبيين عمى مقياس من تمامًا ويتم تقييمو م

 جدًا إلى خطير جدًا(. لذلك فإن الخبير الطبي ىو الذي يقيم الضرر الجمالي.
                                 Préjudice sexuelالضرر الجنسي     . ث

يجب التمييز بين ثلاثة أنواع من الأذى ذي الطبيعة الجنسية: الاول ىو الضرر        
؛ اما الثاني لثانوية المورفولوجي المرتبط بالأضرار التي لحقت بالأعضاء التناسمية الأولية وا

فيو الضرر المرتبط بالفعل الجنسي نفسو ، والذي يقوم عمى فقدان المتعة بأداء الفعل 
،  perte de la libidoأو الرغبة الجنسية  perte de l’envieالجنسي )فقدان الشيوة 

 perte de la capacité physique de réaliserفقدان القدرة الجسدية عمى أداء الفعل 
l’acte  ،فقدان القدرة عمى الوصول إلى المتعة perte de la capacité à accéder 

au plaisir)  ؛ واخيرا وثالثا الضرر المتعمق باستحالة أو صعوبة الإنجاب difficulté à 
procréer.  ىنا مرة أخرى ، يجب تقييم ىذا الضرر بشكل واقعي من خلال مراعاة المعايير

 .64الشخصية لكل ضحية
 Préjudice d'établissementن تكوين الاسرة الحرمان م . ج
 la ان الغرض من بند الحرمان من تكوين اسرة ىو التعويض عن فقدان الأمل أو الفرصة    

perte d’espoir ou  de chance  أو أي احتمال لممضي في تكوين مشروع حياة أسرية
 la gravité duبسبب شدة الإعاقة الدائمة   projet de vie familiale normale طبيعية 

handicap permanent ان من امثمة ذلك 42التي يبقى الضحية مصابا بيا بعد توحد الضرر .
 fonder une، وتأسيس أسرة  chance de se marierىو فقدان الضحية لفرصة الزواج 

famille  وتربية الأطفال ،élever des enfants راب، وبشكل أعم من الاضط 
bouleversements في  حياة الضحية التي تمزمو ببعض التنازلات عمى المستوى العائمي 

renonciations sur le plan familial وقد عرف ىذا العنصر من قبل  المجمس الوطني .
لمساعدة الضحايا عمى أنو "فقدان الأمل وفرصة انشاء حياة أسرية بشكل طبيعي )لمزواج ، 

يجب تقييم ىذا الضرر بحسب ”. ربية الأطفال ، الخ( بسبب شدة الإعاقة وتكوين أسرة ، وت
لا سيما بالنسبة لعمر المضرور عمى وجو الخصوص. وتجدر   in concretoظروف كل حالة

أنو لا يمكن بأي حال  4000مايو  04الإشارة إلى أن محكمة النقض أوضحت في حكم بتاريخ 
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التكوين الاسري، وعنصري الحرمان من متع الحياة ، من الأحوال الخمط بين عنصر الضرر في 
 .  44او مع  الضرر الجنسي

 
       Préjudices permanents exceptionnelsالاضرار الدائمة الاستثنائية   . ح
عمد فريق العمل المعد لتسمية دانتياك الى عدم تبني تسمية صارمة لمغاية       

nomenclature trop rigide   .لقائمة العناصر القابمة لمتعويض عن الاصابات الجسدية
ترتبط ارتباطًا مباشرًا   préjudices atypiques 42وبالتالي ، ىناك اضرار غير نمطية

بالإعاقات الدائمة ، والتي يظل الضحية متأثرًا بيا بعد توحد الضرر بما يمكنو بشكل مشروع 
légitimement   أن يطالب بالحصول عمى تعويضréparation .عنيا 

اقترح محرري التسمية عنصرا اسموه  ة ، وحتى تتصف التسمية بالعممية تحقيقا ليذه الغاي        
" والذي  préjudices permanents exceptionnels  42ب "الضرر الدائم الاستثنائي

ساس استثنائي ، بعض الاضرار  سيجعل من الممكن ، إذا لزم الأمر ، التعويض ، عمى أ
  .69الدائمة غير المالية )الشخصية( غير القابمة لمتغطية تحت بنود التسمية الاخرى

، ىناك أضرار دائمة غير مالية يكون ليا تاثير خاص لمغاية إما بسبب طبيعة وبالتالي       
طبيعة أو  circonstances، أو بسبب ظروف  la nature des victimes  20الضحايا

 .nature de l’accident à l’origine du dommage 20الحادث مصدر الضرر
 الاضرار غير المالية القابمة لمتطور  ) خارج التوحد (   -ثانيا
         Préjudices extra-patrimoniaux évolutifs (hors consolidation)                                                                                

بشكل خاص ويتعمق  relativement récentيعتبر ىذا البند حديث نسبيا         
 Préjudices liés à des 24المرتبطة بالامراض القابمة لمتطورغير المالية الاضرار ب

pathologies évolutives   فيروس نقص المناعة البشرية الاصابة بمثل le VIH 
 Creutzfeldt Jacobومرض كروتزفيمد جاكوب  l’hépatite C 28والتياب الكبد الوبائي

اليدف . ان ..إلخ l’amianteوامراض الرئة القاتمة التي يسببيا استنشاق مادة الأسبستوس 
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ر ظيور لمخاط من معرفتو الذي يصيب الضحية ىو تعويض الضرر  ىذا العنصرمن 
التي  maladies incurablesالأمراض المستعصية أمراض تيدد وجوده الحيوي، لا سيما 

الاعتراف بو حد ذاتو عنصرا منفصلًا يجب بما يشكل ذلك التطور بمن المحتمل أن تتطور 
يوجد بشكل غير مرتبط بموضوع توحد او استقرار في انو عنصر ال يتميز ىذا .وتعويضو

 ، لأنو يظير أثناء وبعد الاصابة .  blessuresالضرر الناشئ عن الاصابات او الجروح 
يتعمق الأمر بالتالي بتعويض "الضرر الذي يصيب الضحية من معرفتو بالاصابة بعامل        
كيميائية( يولوجية أو فيزيائية أو )ب ذا الاخيرى، ميما كانت طبيعة  agent exogène خارجي

لقد اصبح مؤكدا ”. 22مرض يعرض صحة المصاب لمخطر  ظيور، بما ينطوي عمى احتمالية 
سمط الذي ي،  يالطب سوف تزداد في المستقبل في ضوء التطورقائمة ىذا النوع من الضرر ان 

أو غيرىا من  pathologie virale الضوء بشكل متزايد عمى ىذا النوع من الأمراض الفيروسية
 .الا حديثا الأمراض التي لم تكن موجودة في السابق أو لم يتم اكتشافيا

تسمية الاضرار الجسدية لمضحايا غير المباشرين ) الضحايا بالارتداد( -الثاني: المطمب  
 Nomenclature des préjudices corporels des victimes indirectes 

 victimes par ricochetإن وضع قائمة بعناصر الضرر الذي لحق بضحايا الارتداد        
، يثير صعوبات  ,les proches de la victime directe ، أي أقارب الضحية المباشر

عممية أقل. وبالتالي يمكن التمييز بين الأضرار المالية التي عانى منيا ىؤلاء الضحايا وبين 
 .مالية او الشخصيةالأضرار غير ال
الاضرار التي تصيب الضحايا غير المباشرين في حالة وفاة الضحية  -:الفرع الاول

 المباشر                  
Préjudices des victimes indirectes en cas de décès de la victime directe: 

تتوزع الاضرار التي تصيب الضحايا بالارتداد الى نوعين ، منيا المالية ومنيا غير المالية       
 -، وكما يمي:22او الشخصية نستعرضيا تباعا وحسب التصنيف الوارد في تسمية دانتياك

                                              Préjudices patrimoniauxالاضرار المالية   -اولا:
يتم احتساب الحق في التعويض لمضحايا عن طريق الارتداد أو الضحايا غير المباشر         

بعد الوفاة )لمزوج ، الوالدين ، الاطفال ، الإخوة والأخوات والأقارب الآخرين( بعد فحص موارد 
 frais . ثم تضاف مصاريف الجنازة décès قبل الوفاة  ressources du ménageالأسرة 

d’obsèques  و فقدان الاعالة pertes de revenus. 
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                                                Frais d'obsèquesتكاليف الجنازة والدفن    . أ
يتعمق عنصر الضرر ىذا بالتعويض عن تكاليف الجنازة والدفن التي سيتعين عمى         

أقارب الضحية المباشر تحمميا بعد وفاة مورثيم بعد الحادث. تخضع ىذه التكاليف لتقييم واقعي 
 .76معدة بشكل صحيح شكلا ومضمونا factureبناءً عمى فاتورة 

 
 

              Pertes de revenus des prochesفقدان الدخل بالنسبة للاقارب  . ب
دخل    diminutionsأو انخفاض  Pertes فقدان تؤدي وفاة الضحية المباشر إلى            

، أي لعائمة  enfants à chargeلأطفاليم المعالين وا concubin او الخميل conjointلزوج ا
المرتبط  فقدان او نقص الدخللمتعويض عن  ، فجاء ىذا العنصر77بأكمميا défunt المتوفى

 conséquences  وليس بفقدان الدخل كاحد الاثار غير المباشرة لموفاة  décèsحصريًا بالوفاة
indirectes du décès . 

 ، من الضروري أن تتم الاستعانة  ؤثر عمى الأقاربالتي تفي الدخل لتحديد الخسارة        
كعنصر مرجعي  الحادثقبل   le revenu annuel du foyer الدخل السنوي للأسرةبمقدار 

 autoconsommation خصم حصة الاستيلاك الذاتي ، معفي تحديد مقدار التعويض
 لمضحية من المبمغ الاجمالي.

بالإضافة إلى ذلك ، يجب تقديم تعويض في إطار ىذا البند عن فقدان الدخل أو انخفاضو       
ما تحممو ىولاء من التزام اخلاقي بالوجود  الدائم والمستمر المباشر عبأقارب الضحية  لحقالذي 

 مع المضرور لحين وفاتو وما يسببو ذلك من تخل بشكل كمي او جزئي عن اداء وظائفيم
abandonner temporairement leur emploi. 

 اقاربعمى أي حال ، لا يمكن أن يؤدي التعويض عن عنصر الضرر ىذا إلى استفادة         
، مرة عمى اساس ىذا العنصر وثانية  double indemnisation الضحية من تعويض مزدوج

 assistance par uneشخص ثالث  الغير او ال ايمعمى عنصر المساعدة التي يقد بناء
tierce personne  تجاه الضحية. في ىذه الحالة ، فعلا قد أدى ىذه الوظيفة القريب ، إذا كان

يستحقو من ذلك الذي  عن قيامو بمساعدة الضحية التعويض  مبمغسيكون من الضروري خصم 
 عنصر فقدان الدخل باعتباره احد الاقارب.عن 
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                                    Frais divers des prochesالتكاليف المتفرقة للاقارب  . ت
  الغرض من ىذا العنصر ىو تعويض أقارب الضحية المباشر عن التكاليف المختمفة التي        

أو تقديم  d’hébergement أو الإقامة transports تكبدوىا بسبب وفاتو ، مثل تكاليف النقل 
  d’hébergement 22.الطعام

    Préjudices extra-patrimoniauxالاضرار غير المالية   -ثانيا:
يا بحسب وردوىا في نتندرج تحت ىذا النوع من الضرر مجموعة من العناصر نبي       

                           -وكما يمي: 29التسمية محل الدراسة
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   Le préjudice d'accompagnementالحرمان من المرافقة او المصاحبة  . أ

يمكن ان يعانيو  préjudice moralعمق ىذا العنصر بالتعويض عن ضرر معنوي يت        
أقرباء الضحية المباشر خلال فترة الاصابة ولحين وفاتو. والغرض منو ىو التعويض 

indemniser عن الاضطرابات bouleversements  التي تسببيا وفاة الضحية المباشر
victime directe يومي عمى نمط حياة أقاربو بشكل le mode de vie de ses 

proches يعكس ىذا العنصر مسالة التعويض عن الاضطرابات في الظروف المعيشية لاحد .
، الذين عادة ما  troubles dans les conditions d’existence d’un procheالاقرباء 

مضرور مع ال une communauté de vie effective او فعمية يتقاسم  حياة مشتركة حقيقية
 .80الذي توفي نتيجة لمحادث

مع  affectiveفعلا بحياة مفعمة بالعاطفة  قد تشارك القريبوبالتالي يجب أن يكون       
الضحية المباشر، عمما ان استحقاق التعويض للاقارب لا يشترط فيو ان تكون تمك القرابة 

المفيوم من جية  انما يترك الامر الى عموم degré de parenté حصريا من درجة معينة 
 وتحقق حالة الاندماج والعيش المشترك الفعمي من جية ثانية .

مقررا أن تقييم ىذا العنصر من الضرر يخضع لممعيار الشخصي، فيو ليس تعويضا       
 proximitéبة بالضحية بالمعنى القانونيالكل الاقارب او لمن يممك صفة القر  بشكل حاسم

juridique avec la victime directe  من  يعيشون حالةولئك الذين لأ، بل بالأحرى فقط
 مع الضحية.    proximité affective et réelle التقارب العاطفي الحقيقي
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  Le préjudice d'affectionالضرر العاطفي المرتد  . ب
ييدف ىذا العنصر لتعويض الضرر المعنوي المتمثل  بمشاعر الحزن والالم التي يعاني       

. ومن المناسب في ىذا الصدد الاشارة الى ان 81منيا بعض الأقارب بعد وفاة الضحية المباشر
 le retentissement 24ىذا العنصر يتضمن ايضا الآثار او الانعكاسات المرضية المثبة

pathologique avéré   التي قد تولدىا الوفاة عند بعض الأقارب. عمميا يستحق ىذا النوع من
)الأب  من غيرىم نوي بشكل تمقائي الاقارب ممن ىم بدرجة اقرب لمضحية المباشرالتعويض المع

والأم ، إلخ(. ومع ذلك ، من المناسب ان نشير ىنا، الى امكانية تعويض الأشخاص الذين ليس 
، ولكن  personnes dépourvues de lien de parenté لدييم روابط عائمية مع الضحية

 lien affectif réel avec 28بشرط أن يثبتوا بأنيم يرتبطون بعلاقة عاطفية حقيقية مع المتوفى
le défunt. 
 الاضرار التي تصيب الضحايا غير المباشرين في حالة نجاة الضحية المباشر            -:الفرع الثاني

 Préjudices des victimes indirectes en cas de survie de la victime directe 
البند نوعين من الاضرار مالية وغير مالية يمكن ان تطال  اينضوي تحت ىذ       

يا بحسب وردوىا ننبيالضحايا غير المباشرين في حالة بقاء المضرور حيا بعد الحادث 
   -وكما يمي: 22في التسمية محل الدراسة

  Préjudices patrimoniauxالاضرار المالية              -اولا:
                         تتمثل ىذه الاضرار بمجموعة من العناصر نبينيا تباعا:     

      Perte de revenus des prochesبالنسبة للاقارب ضرر فقدان الدخل  . أ
 dommage نتيجة للإصابة الجسدية  الضحية المباشرالإعاقة تؤثر عمى إذا كانت        

corporel  فقدان الدخلتجر الى ، فانيا في ذات الوقت سوف perte  أو الانخفاض في ىذا
ة ، من الضروري ان نحدد . في ىذه الحالالاخير بالنسبة  لمزوج )او الخميل( وأطفالو المعالين

كعنصر  الذي تسبب باعاقة احد الشريكين مدخول السنوي لمعائمة قبل وقوع الحادثمقدار ال
،  le préjudice annuel du foyer 22الخسارة السنوية لمعائمة مقدارمرجعي من اجل حساب 

الذي لازال  salaire مع الاخذ بالاعتبار حصة الاستيلاك الذاتي لمضحية المباشر والراتب
 (.concubin يستممو  الزوج )أو الخميل
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ك ، يجب التعويض في إطار ىذا البند عن خسارة الدخل أو نقصانو التي بالإضافة إلى ذل      
 assurer uneالتواجد الدائم طالما كان ىولاء ممزمين ، ب تكبدىا أقارب الضحية المباشر

présence constante والتخمي مؤقتاًبالقرب من الضحية المعوق ،abandonner 
temporairement   أو حتى بشكل دائم ،définitivement  عن وظائفيم ،leur emploi. 

عمى أي حال، لا يمكن أن يؤدي التعويض عن ىذا العنصر إلى استفادة قريب الضحية       
فيما يتعمق بالتعويض عن ىذا البند والتعويض الذي يمكن أن  24المباشرة من تعويض مزدوج

 l’assistance par uneالث تقديم المساعدة من شخص ثو أيضًا فيما يتعمق ببند يحصل عمي
tierce personne  ، إذا كان ىذا القريب قد ادى ىذه الوظيفة الاخيرة. في ىذه الحالة ،

سيكون من الواجب خصم مبمغ التعويض عن تقديم المساعدة  من ذلك المبمغ الذي يطالب بو 
  .كتعويض عن عنصر  فقدان المدخول بالنسبة للاقارب

                               Frais divers des prochesارب     التكاليف المتفرقة للاق . ب
ييدف ىذا البند إلى تعويض أقارب الضحية المباشر عن مختمف التكاليف التي قد تكون        

ب بالاعاقة االمص victime survivante قد تكبدوىا أثناء أو بعد اصابة الضحية الناجي
atteinte d’un handicap  من ذلك بشكل أساسي تكاليف النقل ،frais de transport 

 . restaurationوالطعام  hébergement   والإقامة 
 في مجال النقل   frais conséquentsيمكن أن تكون ىذه التكاليف كبيرة        

transports    خاصة إذا كان الضحية المباشر يعيش في مسكن بعيد عن سكن عائمتو الذين ،
يأتون لرؤيتو بانتظام. في ىذه الحالة ، لا يتحمل الأقارب تكاليف النقل فحسب ، بل يتحممون 

 courts séjours   أو حتى فترات الإقامة القصيرة  - frais de repas أيضًا تكمفة الوجبات
 à l’extérieur de la résidence habituelle de قامة المعتاد لمضحيةخارج مكان الإ -

la victime87. 
                             Préjudices extra-patrimoniauxالاضرار غير المالية    -ثانيا:

الحزن والحسرة عمى -يتم الفصل بين الضرر العاطفي المرتد المتمثل )بالضرر المعنوي         
والتداعيات المرضية المحددة التي يعاني منيا الأقارب عند رؤية ألم الضحية في حال  -الفقيد

لنسبة بقائو حيا( والأضرار الاستثنائية غير المالية المتمثمة )بالاضطرابات في ظروف المعيشة با
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للأقارب ، كما يشمل ىذا العنصر الحرمان الجنسي الذي يعاني منو الزوج أو شريك بعد 
    .22 الحادث(

                                               Préjudice d'affectionالضرر العاطفي المرتد    . أ
ما يعانيو الاقارب عتطال مشاعر بعض ييدف ىذا العنصر الى التعويض عن الأضرار التي    

والمصاب بالاعاقة نتيجة الحادث . اي  victime survivante  قريبيم الضحية الناجي
التعويض عن الضرر المعنوي الذي يعاني منو بعض الأقارب عند رؤيتيم لألم ومعاناة الضحية 

 retentissement المباشر. ومن المناسب أن تدرج في ىذا العنصر التداعيات المرضية
pathologique  التي خمفتيا مسالة اداراك او تصورla perception du handicap  بعض

تعويضا  عنياالاقارب لمحال الصعب لمضحية المعاق بما يترك من اثار صحية لدييم يستحقون 
 .89معنويا

 
 Préjudices extra-patrimoniauxالاضرار غير المالية الاستثنائية   . ب

exceptionnels  
ص ىو تعويض الضرر الناجم عن ان الغرض من ىذا العنصر وعمى وجو الخصو         

التي عانى منيا  conditions de l’existence في الظروف المعيشية changement يرالتغ
 pendant sa survie  أقارب الضحية المباشر خلال فترة بقاءه عمى قيد الحياة مع الاعاقة

handicapée  الاضطرابات التي ينطوي عمييا البقاء المؤلم، وايضا عن survie 
douloureuse  لا سيما الحرمان عمى طريقة حياة اقاربو اليومية، لمضحية المباشر بما ينعكس

بعد الإعاقة التي عانى منيا الضحية المباشر أثناء ذي يعاني منو الزوج أو الشريك الجنسي ال
 .هفترة الاصابة وبعد توحد الضرر واستقرار 

ىذا العنصر المتعمق بالتغيير في الظروف المعيشية مخصص لمتعويض عن المتاعب        
التي يشعر بيا اقارب الضحية المباشر، والذي عادة ما يتشارك العيش بشكل فعمي مع الشخص 

 أو من خلال زيارات متكررة لممستشفى  domicile المعاق نتيجة لمضرر ، سواء في المنزل
visites en milieu hospitalier90. 

لذلك يتوجب ان تكون ىناك فعلا حياة مشتركة مميئة بالعاطفة بين القريب والضحية ، مع       
الاخذ بنظر الاعتبار ان التعويض لا يتحدد لمقريب  حصريا بناء عمى درجة القرابة. وتجدر 
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، لأنو لا يتعمق ىنا الاشارة ىنا انو يجب أن يكون تقييم ىذا العنصر من الضرر شخصيًا لمغاية 
بتعويض الأشخاص الذين لدييم قرب قانوني من الضحية المباشر، بل بالأحرى أولئك الذين 

 le واخيرا فانو يجب أن تُدرج التداعيات الجنسية  لدييم تقارب عاطفي حقيقي مع ىذا الضحية.
retentissement sexuel المت  الذي عانى منيا الزوج أو الخميل بسبب الإعاقة التي

 ا بعد توحد الضرر.ة المباشر أثناء فترة الاصابة وايضبالضحي
 

 la normativité de nomenclatureية دانتياك مستمعيارية  الثاني : المبحث
Dintilhac  

  4004ديسمبر  40من القانون الصادر في   8/  42في المادة المشرع  منحلقد           
الرجوع بحق ال"الضمان الاجتماعي  ، لمؤسسة400290المتعمق بتمويل الضمان الاجتماعي لعام 

ة من تعويضات لمضحايا عمى فيما ماتم دفعو من قبل ىذه المؤسس عمى الغيربندا تمو الاخر" 
ان .  ضرار ذات الطابع الشخصيى من حق الرجوع المبالغ التي تدفع عن تعويض الاان يستثن

تسمية " يشير بشكل واضح الى ضرورة وجود بندا بعد الاخرالنص باعطاء الحق بالرجوع "
 وحيث. منفردالأضرار التي لحقت بالضحية بشكل تمك من أجل تحديد كل واحد من  للاضرار

فريق والتي كانت ثمرة لجيد العدل  للاضرار كانت قد عممت عمى اعدادىا وزارةانو توجد تسمية 
كمة النقض في محبرئاسة رئيس الغرفة المدنية والخبراء و  عدد من الاساتذةالعمل المشكل من 

حتى قبل اقرارىا  –بذلك الارضية لتمك التسمية  فتييأت، Dintilhac السيد جان بيير دانتياك
، لا سيما ر القابمة لمتعويضلان تكون اداة مرجعية في تحديد الاضرا -بقانون او لائحة تنظيمية

تمك التسمية فضلا عن الترحيب الذي لاقتو ، ائين العادي والاداريمن قبل القضبعد اعتمادىا 
ىكذا وجدت .  وديافي حالات تحديد التعويض والوسطاء ين الخبراء والمحكمو المحامين من قبل 

 .ونجاحا التسمية شرعية
مى اىميتيا  ومعياريتيا، فإن ذلك لا في الواقع، إذا كان الترحيب بيذه التسمية علامة ع         

عن التوصيف القانوني ليا: فيل ينبغي اعتبارىا معيارًا أو قاعدة  يسمح، بمفرده، بالحديث
ذا كانو قانونية؟  ية القوة مك التسممتما ىي مكانتيا في النظام القانوني؟ فحتى تفكذلك ،  ت فعلاا 

، اسباغ تمك الصفة عمى التسمية وعة من العناصر حتى يتسنى المعيارية يجب ان تتوفر مجم
التسمية للاىمية الكبيرة تمك ثم اذا كان من المتسالم عميو امتلاك  )المطمب الاول(.ىذا من جية

من  كمرجع في تحديد عناصر التعويض عن الاصابات الجسدية، فانيا بذات الوقت ليست خالية
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ل منيا مرمى للانتقاد في بعض جوانبيا، من حيث ان اعتبارىا مرجعا الزاميا عالعيوب التي تج
لتجاوز  عندئذ يتوجب التفكير في ايجاد حمولسوف يؤدي الى انتياك مبدا التعويض الكامل، 

 عيوب التسمية الحالية)مطمب ثان(.
 
 La force normative de laالمطمب الاول: القوة المعيارية لتسمية دانتياك  

nomenclature Dintilhac 
يدفعنا إلى البحث في الركائز الثلاثة  Dintilhacان التساؤل عن القوة المعيارية لتسمية         

تمك القوة المعيارية، وىي : القيمة  مقدار -ان لم نقل تحديد-التي يمكن ان تساىم في الاقتراب 
. تتعمق الركيزة الأولى بالقوة التي تتمقاىا القاعدة 94المعياري مانوالضالمعياري المعيارية والنطاق 

)الفرع القانونيةمن النظام القانوني، ولا سيما وفقًا لمصدرىا أو مكانيا في التسمسل اليرمي لمقواعد 
الاول( ؛ اما الركيزة الثانية فيي الاخذ بعين الاعتبار فعالية المعيار وتمقيو من قبل المجتمع 

الركيزة الثالثة بالطريقة التي يضمن بيا القانون احترام القاعدة، عمى  ترتبط)الفرع الثاني(. أخيرًا ، 
كذلك ، و من المتخاصمينبلا طمب  يقياطبتسبيل المثال من خلال الإقرار بأنو يمكن لمقاضي 

 لممتقاضي في الاحتجاج بيا )الفرع الثالث( . الاعتراف بالحق ب
 La valeur normative de laنتياك . اتسمية دلمعيارية القيمة ال -الفرع الاول:   

nomenclature Dintilhac 
كمترادفين ، إلا عمى الرغم من أن مصطمحي المعيار والقاعدة غالبًا ما يتم استخداميما        

أنو من الممكن التمييز بينيما. طبقا ليذا الفيم، يكون المعيار ىو الأداة القادرة عمى القيام 
بوظيفة  الارشاد والتوجيو أو وظيفة القياس، اعتمادًا عمى ما إذا كانت تقدم لمتمقييا نموذجًا 

في بياتين الوظيفتين معا. . فالمعيار لا يعتبر قاعدة الا إذا كان ي98لمسموك أو مرجعًا لمحكم
. في ضوء ىذا التمييز ، تظير ة ضمن فئة المعاييربمعنى آخر ، ان القواعد ىي مجموعة فرعي

مع دراسة مدى امكانية (  اولا) norme juridique بوضوح كمعيار قانوني Dintilhacتسمية 
 (.ثانيا ) règle de droitقانونية القاعدة توصيف تمك التسمية بال

 معيارا قانونيا التسمية تمثل  -اولا:
 اياتمتمك القابمية لان تكون مرجعا في قض  Dintilhac دانتياك من حيث ان  تسمية        

تعويض، فيي تشكل بذلك معيارًا او ضابطا لمقياس. ومع ذلك ، فإن القول بان ليا طابعًا ال
معياريًا شيء؛ وتحديد طبيعتيا شيء آخر. ومن ثم فإن التعمق في التحميل يفترض البحث اولا 
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الرجوع الييا، ثم الانتقال لتحديد ىويتيا من ضمن  sa juridicité بشأن قانونيتيا او شرعية 
  .son identité au sein des normes juridiques يير القانونيةالمعا

معيار ما بالقانون بدلًا من نظام مرجعي آخر ربط الصعوبة بمكان احيانا من قد يكون        
)كالأخلاق او الدين .. إلخ(. ان الأسباب تعود في ذلك عمى وجو الخصوص الى أن القاعدة 

ن طاعة القاعدة ، أيا لأمقارنة بتمك الأنظمة المعيارية الأخرى، نسبية أصالة  الاالقانونية لا تقدم 
بناء عمى ىذا الفيم، يمكن لقاعدة دينية او النظام الاجتماعي.  متبنيات عمى تعتمدكانت ، 

اخلاقية ان تكون اقوى تاثيرا ومقبولية اجتماعية من القواعد القانونية المقترنة بجزاء ضامن 
الاضرار التي تنشا عن الاصابة  اىتمام التسمية بتحديدإن فومع ذلك، لقوة. لتطبيقيا وفرضيا با

 Dintilhac. وبذلك تكون التسمية 92" القانون" ضمن نطاق الجسدية يجعل موضوعيا مندرجا  
 متعمقة بمسائل قانونية تمامًا. 

لمتسمية من حيث   juridicité، يمكن الاعتراض عمى الشرعية او القيمة القانونية لكن          
ديد ، فحتى لو كان طمب تحمن لجنة مكمفة باعدادهمحكومة ل قدمقد  اتقرير كونيا كونيا لا تتعدى 

شكيك. في الواقع ، ، تبقى تمك الشرعية امرا قابلا لمت الحكومة او تسمية الاضرار بتكميف من
السمعة او الامكانية  ، ميما كانتثل ىذه الوثيقة طالبيا )الحكومة(، لا تُمزم ملموىمة الأولى

العممية لمن صاغوىا ؛ لغياب المصادقة عمييا حتى تتحول من مشروع الى قانون نافذ. ان من 
اىم الردود عمى ىذا الاعتراض ىو القول بان ىذا التقرير يمثل مظيرًا من مظاىر القانون غير 

عمى الرغم من  . في الحقيقة، 92(  أو أحد مكوناتو Le droit souple الممزم )القانون المرن 
، عدم الاشارة في ادبيات ىذا النوع من القانون الى اعتبار مشروعات القوانين من ضمن مصادره

لمغاية  سيلا اامر  (تمسية دانتياكات القوانين )كبين القانون المرن ومشروعتبقى مسالة الربط 
مرن ، من ثم يمكن ادخال أية قاعدة لسببين: الاول يعود الى عدم وجود تعريف توافقي لمقانون ال

لا تندرج ضمن القانون الممزم طالما انيا تتضمن محتوى او مضمونا قانونيا. اما الثاني، فإن 
 .droit proposé  "94 مثل ىذا التقرير لو طابع التوصية ويندرج بالتالي تحت "القانون المقترح

زيد من لثلاثة اسباب ت، Dintilhacإنكار شرعية تسمية حاليا أبعد من ذلك، لا يمكن        
 ministère de وزارة العدلالذي اصدرتو  circulaire يتعمق بالتعميم : الاول قيمتيا المعيارية

la Justice   92لرجوع الى بنود تمك التسمية عند تقدير التعويضالى االمحاكم والذي دعت فيو.   
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 une "كمرجع رئيسي يا الرسميالتسمية عمى موقع الوزارةفي خطوة تالية نشرت ثانيا و ثم 
référence majeure  عن تعويض تقدير اللكل رجال القانون ممن يتعمق عمميم بمسالة

. أخيرًا ، أصرت العديد من الردود 92الجسدية كالقضاة والمحامين والخبراء ونحوىم" اتالاصاب
 le rôle de référentiel عمى الدور المرجعي  réponses ministériellesالوزارية 
. مع ذلك فان ردودا وزارية حديثة décret 000 والإعلان عن السعي لتكريسيا بمرسوم 99لمتسمية

لمتسمية لا  مكرسقد تراجعت عن فكرة تكريس التسمية بمرسوم وخمصت الى ان "إصدار مرسوم 
تعويض المتعمق بعنصري يبدو ضروريًا لأن محكمة النقض قد أوضحت طرق تحديد ال

 Maladieوالامراض المينية )  (  Accident de Travail: حوادث العمل )  000الضرر
Professionnelle )   من بين العناصر التي اشارت الييا التسمية بشدة المذين كانا مثارا لمنزاع

 .004محل البحث "
 laالتسمية تندرج في نطاق القانون بان  008يعتقد البعض من الفقو الفرنسيوبالتالي             

sphère du droit  إلا أنيا لا تكاد تتناسب مع فئة معروفة من المعايير القانونية. فمن ،
المسمم بو، لا يمكن اعتبارىا  أكثر من مجرد مقتطف من تقرير حكومي، بسبب العوامل الثلاثة 

وترك الردود الوزارية، غير مؤكدة المتقدمة ، ربما يكون من المناسب التركيز عمى اوليا فقط، 
، والبيان الصحفي المنشور عمى موقع الوزارة ، والذي ليس لو قيمة تذكر ، 002المركز القانوني

 فيكون بالنتيجة التأكيد عمى الاعمام اليام المذكور أعلاه.
 المؤكد أن المكسب من الطابع المعياري لمتسمية ليس كبيرا لأن التعميم الإداري من        

circulaire administrative   لا ينشئ قواعد قانونيةrègle  de droit   ولكن لو وظيفة
بشكل  jugesبشكل عام والقضاة  agents publics en général توجيو الموظفين العموميين
فلا ، قضائيا. وبالتالي ، فإن التعميم ليس لو قيمة تذكر 002والموائحخاص في تطبيق القوانين 

، عمى الرغم من الاقرار بتأثيره عمى 004لأفراد، لأنو إجراء اداري داخميالقضاة ولا لا ا يمزم بو
 .سير العدالة

 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 



 للاضرار: العناصر والقوة المعيارية Dintilhacتسمية دانتياك 
 دراسة في القانون الفرنسي

 عشر الرابعة السنة/ الثالث العدد                لسياسيةوا القانونية للعلوم الحلي المحقق مجلة

 

111 
 

إلى الاحتفاظ ببعض  يمكن ان يقودا من يعتقد بوجود عنصرينومع ذلك، فان ىناك          
 بنظرلا يوجد ما يمنع القاضي من أخذ التعميم  أوليما انوالمكاسب المعيارية لمتعميم الاداري:  

 interprétation d'une règle de droit 002 الاعتبار من أجل تأسيس تفسيره لقاعدة قانونية 
تعميم ممزم عمى . ثم ان ال002تمك القاعدة valider une pratique أو لإثبات صحة تطبيق 

الاقل اداريا لمتمقيو او الى المرسل الييم . ومع ذلك، فإن التعميم قد وجو ليس فقط إلى مكتب 
. ان توجيو التعميم الى المحاكم magistrats   القضاةوانما أيضًا إلى  Parquetالمدعي العام 

. ومع ذلك ، لا 009رة ىذه الأخيالتي تتمتع بو  يثير صعوبة جديدة ، بسبب الاستقلال القانوني
يبدو أن التعميم محل البحث يحد من صلاحيات المحاكم، انما ىو يشير إلى أفضل السبل 

 لتطبيق القانون ؛ لا لإملاء الحمول.
تمثل ىي بلا شك  Dintilhacباختصار، حتى لو ظمت ىويتيا غير مؤكدة ، فإن تسمية        

 لممسؤولين عن تحديد التعويض عن الضرر الجسدي  معيارًا قانونيًا لأنيا تشكل دليلا
réparation du dommage corporel فعمى حد تعبير البعض "لا أحد يستطيع ان ينكر ،

ومع ذلك ، يبقى السؤال عن مدى  .000او يتجاىل القيمة الإيجابية لتسمية دانتياك بعد الآن"
 .امكانية اعتبارىا قاعدة قانونية قائما

 ياك قاعدة قانونيةتامكانية اعتبار تسمية دانمدى  -ثانيا
لكي يكون الجواب عن ىذه المسالة بالإيجاب ، يحب أن تكون لمتسمية فضلا عن الطابع       

. ومع ذلك ، فان un guide pour le jugement المعياري القدرة عمى ان تكون  دليلًا لمحكم 
 الاول ويتمثل بموقف القضاء العادي توجيين:فحص احكام القضاء تكشف عن انيا منقسمة بين 

Juridiction judiciaire  الذي رحبréception  منذ البداية بالتسمية، مع الاشارة الى ان
قد مر بمرحمتين الاولى اعتبرت فييا محكمة النقض التسمية مرجعا اختياريا موقف ىذا القضاء 

لزام. ثم في مرحمة تالية عدلت نحو الا )أ( يمكن لممحاكم ان تستعين بالتسمية ولكن ليس عمى
اما الثاني فيتمثل بموقف لزامية تمك التسمية )ب(. النقض عن توجييا الاول قاضية با محكمة

اول التسمية    refus رفضتمنع او الذي  Juridiction administrativeالقضاء الاداري 
كما سيتضح في ثم اضطر بالنياية لاعتمادىا للاضرار بو معتمدا عمى تصنيف خاص الامر 

 محمو)ج(.
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 اختياريا : التسمية مرجعا الاولأ. الموقف 
بأي حال من الأحوال  Dintilhacالزامية تسمية  معمى الرغم من تاكيد الفقو بعد             
، فقد قامت العديد من ىذه المحاكم بتطبيقيا سريعا، لاسيما في القضايا المتعمقة 000لممحاكم

 Cour deمع ذلك فان موقف محكمة النقض بالمنازعات الإعلامية، وبشكل يكاد يكون مستقرا 
cassation  لم يكن حازمًا لمغاية في المرحمة الاولى، حيث اعتبرت في البداية أنو إذا لم يكن

 .004المجوء إلى التسمية إجباريًا ، "فيو ، عمى الأقل، يعتبر ضروريا
فيما يتعمق بإسناد او . فبطرق مختمفة لمتسميةالترويج ب المحكمة بدأتفي مرحمة تالية          

 اش حادث العمل ، قد طبقت المحكمةختمطة او اليجينة: مثل معنسبة ما عرف بالتعويضات الم
 ، الاثارفقدان المكاسب المينية :)ثلاثة عناصر الخسارة الذي يقسم  Dintilhacتصنيف 

حات التي اعتمدتيا تمك التسمية. مع استبعادىا لبعض المقتر  (العجز الوظيفي الدائم ة،الميني
 le préjudice de  التموث الاصابة ب، رأت المحكمة أن الضرر الناتج عن بالمثل

contamination يتم تعويضو بشكل منفصل عن عنصر العجز الوظيفي déficits 
fonctionnels  من دون اعتماد المصطمح الذي ورد في تسمية ،Dintilhac  والمتمثل )الضرر

. في احكام أخرى ، préjudice extrapatrimonial évolutif )008  غير المالي المتفاقم
استعارت المحكمة من التسمية تعاريفيا لبعض المصطمحات ، مثل تعريف الضرر التعميمي 

. كما استعارت  formation)002أو التدريبي universitaire أو الجامعي scolaire المدرسي )
او مباىج  ممذاتوالحرمان من   fonctionnel deficit مفاىيم العجز الوظيفي  من التسمية

 . préjudice d'agrément 002الحياة 
، إلا أنو  Dintilhacعمى الرغم من أن القضاء العادي يستند إلى التسمية ، فانو مع ذلك       

 4004لم يتردد في الانحراف عنيا إذا لزم الأمر. لنتذكر حكمًا أصدرتو محكمة النقض في عام 
 préjudice d’agrément الحياة ممذات، اعترفت فيو باستقلالية عنصر الحرمان المؤقت من 

temporaire 004 خلافا لمتسمية ،Dintilhac  التي لا تعترف بوجود بند الحرمان من مباىج
الحياة الا فيما بعد توحد الضرر او استقراره. وفقًا لتعريف التسمية ، فان عنصر الحرمان المؤقت 
 من مباىج الحياة يدخل ضمن عنصر العجز الوظيفي المؤقت، حيث يجمع ىذا الأخير معًا
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"الحرمان من عيش حياة كريمة والحرمان من الأفراح المعتادة في الحياة  اليومية  عنصري
perte de qualité de vie et à celle des joies  usuelles de la vie courante ." 

كذلك يمكن ان نتممس مثالا آخر من تطبيقات القضاء عن ىذا "الابتعاد" عن التسمية         
في موضوع تكريس القضاء لمضرر المعنوي الناشئ عن نقص المعمومات ، والذي أصبح فيما 

يذا ف ،préjudice d’impréparation 002بعد يعرف بالضرر الناشئ عن عدم الاستعداد 
التسمية. أخيرًا ، سنلاحظ أيضًا ، وفقًا لمحكمة النقض ، استقلالية العنصر غير موجود في 

ن عن الضرر الناتج عن القمق م préjudice d’anxiété  002عنصر ضرر الاصابة بالقمق
 . 009نص عميو التسميةالموت الوشيك، وىو ما لم ت

 
 مرجعا الزاميا تسمية الموقف الحالي : ال. ب

حاليا يبدو ان محكمة النقض قد عدلت عن تمك المرونة التي ابدتيا اول الامر عندما       
"كل  -القاضي بضرورة تعويضمبدأ التعويض الكامل لمضرر لانتياك  ان يحصلكانت تخشى 

الأضرار  تعدولا مفاجئًا في اجتيادىا عندما قصر المحكمة قد اجرت ل الضرر ولا شيء سواه ".
تم إعطاء ىذه طريقة ، . بيذه الفقط Dintilhacلمتعويض عمى تمك المذكورة في تسمية  ةالقابم

 ة التي توضح ىذه السياسة الجديدة، نورد. ىناك العديد من الأمثم040 التسمية قوة ممزمة حقيقية
 مفيدة بشكل خاص:لانيا منيا  أربع
صر الضرر الجنسي وعن 040الحياة ممذاتإنكار وجود عنصر ضرر الحرمان المؤقت من  . 0

 ، عمى أساس أن ىذين العنصرين "مستوعبين في عنصر العجز الوظيفي المؤقت". 044المؤقت
في عنصر  Distilbene® دستمبن إدراج عنصر الضرر من الاصابة بالقمق  لضحايا عقار . 4

 .048العجز الوظيفي الدائم
جعل الضرر الناجم عن القمق من الموت الوشيك  042رفض الغرفة الثانية لمحكمة النقض . 8

 leعنصرا مستقلًا ، حيث يعتبر ىذا الاخير مستوعبا ضمن عنصر المعاناة الناشئة عن الالم 
pretium doloris   العجز الوظيفي الدائم ضمن بندأو. 
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رفض التعويض عن الضرر المعنوي الاستثنائي الذي لحق بالشرطة من ضحايا العنف ،  .2
 .042قضت محكمة النقض بأن ىذه المعاناة المعنوية تدخل ضمن العجز الوظيفي الدائم حيث

لقد اختارت محكمة  النقض ىذا التوجو، دون ان تذكره صراحةً ، ولكن مع الحرص في        
، حيث ابتعدت المحكمة 044أحكاميا عمى المصادقة عمى الالتزام بالتحديد الذي جاءت بو التسمية

لتقضي بان أي انحراف عن التسمية يجب أن ينقض من الآن  042ضائية السابقةعن سياستيا الق
عمى 042فصاعدًا ، ممغية بشكل صارم او حاسم لقرارات محاكم الاستئناف التي لم تمتزم بالتسمية

 أساس الحماية من الوقوع في فخ التعويض المزدوج.
اد القضائي السابق  منتقد من مع ذلك فان الفقو الفرنسي يعتبر ان ىذا العدول عن الاجتي     

جيتين: الاولى ىو انو يتعارض مع روح التسمية التي وضعت لتكون مفتوحة واختيارية. اما 
الثانية فتتمثل في ان كبار القضاة ، وانطلاقا من رغبتيم لتوحيد التعويض عن الإصابات 

، والتي كما يرى  049ضررالجسدية ، قد وقعوا في مشكمة المعالجة الميكانيكية  الالية لعناصر ال
عن التقييم الطبي القانوني للإصابة الجسدية. ان ىذا  -بل تتباعد-بعض الفقو ، أنيا لا تتماشى 

 .التباعد يمكن أن يكون سببا لتعويض غير عادل لمضحايا
 من التسمية (مجمس الدولةالقضاء الاداري )ج. موقف 

عمى الرغم من بعض التردد الذي ظير ، اول الامر، في موقف القضاء العادي، فان        
، خلافا لما ما ىو 080بل معتبرا اياىا مرجعا الزاميا 080قضاء ىذا الاخير بدى مرحبا بالتسمية

 Le Conseil d'Étatعميو الحال بالنسبة لمقضاء الإداري. في الواقع، ان موقف مجمس الدولة 
 .Dintilhac084معاديا لتسمية  الامربدى اول 
بالاضافة الى ذلك، فقد تمسك مجمس الدولة الفرنسي بمسالة "عدم وجود أحكام تنظيمية         

dispositions réglementaires  088"بعناصر الذمة الماليةتحدد بنود الضرر التي تمحق 
بسبب تعدد عناصرىا والتي  excessivement complexeمعتبرا ان التسمية معقدة لمغاية 

. كل ذلك قاد المجمس الى تبني  تصنيفا  chefs de préjudiceعنصرا  وعشرون تسعةتبمغ 
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، يتضمن ستة  عناصر فقط ، جمع في كل واحد منيا الاضرار ذات الطبيعة 082خاصا للأضرار
، قد وضع التسمية محلا لمتشكيك، بعد 084. ىذا الموقف ، الذي اثار انتقادات واسعة 082الواحدة

ان دعا المجمس رئيس الوزراء إلى استخدام سمطتو التنظيمية لتبني مرسوما يضع تصنيفًا 
للأضرار القابمة لمتعويض. وبعبارة أخرى ، فقد ترك المجمس لمحكومة إمكانية تكريس التسمية 

Dintilhac تنادا لصلاحياتو الدستوريةولكن باستخدام صلاحياتيا في اصدار مرسوم بذلك اس .
ىذه  قضتكما ولكن لا عمى نحو الالزامية  النقض محكمةالا انو عاد مؤخرا ليمتحق بموقف 

 2قراره الصادر في  في  اعترف  Conseil d’Etat الاخيرة وانما عمى نحو اختياري فالمجمس
بالعناصر التي جاءت بيا  la possibilité de recourirالاستعانة بامكانية  082 4008اكتوبر 

 .للاضرار القابمة لمتعويض تسمية دانتياك
 
 

 La portée normative de laالنطاق المعياري لتسمية دانتياك  -الفرع الثاني :
nomenclature Dintilhac 

قبل كل شيء، من خلال قبوليا من قبل  Dintilhacتنكشف القوة المعيارية لتسمية       
المجتمع ، وبشكل أكثر دقة ، من قبل المسؤولين عن تطبيق التسمية وتحديد الأضرار الجسدية 
القابمة لمتعويض لا سيما في المقام الاول القضاة والمدعين العامين من جية، والمتقاضين من 

انية. ومع ذلك، وكما بينا انفا، فان المستحقين لمتعويض والمكمفين بدفعو وممثمييم من جية ث
، بما منح تمك  4002فبراير  44المحاكم قد تشجعت بلا شك في العمل بيا بعد التعميم المؤرخ 

 la pratique non الممارسة غير القضائيةايضا التسمية تأثيرًا مؤكدا. وىذا ما تؤكده 
juridictionnelle صناديق و  ن الاجتماعيمؤسسات الضما إلى حد كبير كالتي تقوم بيا

 .وشركات التامين التعويضات
عمى ادارة الصناديق الميتمة بمسالة التعويض إلى إعلان عزميم عن  ونسارع القائم لقد        

. عمى سبيل المثال ، فقد طمبت المجنة الوطنية لمحوادث الطبية من المجنة 082تطبيق التسمية
 Commission Régionale de Conciliation etالاقميمية لمتسوية الودية والتعويض 

d'Indemnisation  اعتماد عناصر تسمية "Dintilhac  في تحديد الأضرار القابمة لمتعويض
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 référentiel فان " معيار التعويض الإرشادي  كذلك.  089بالنسبة لمضحايا المستحقين"
indicatif d'indemnisation دث الطبية لمصندوق الوطني لتعويض ضحايا الحواONIAM "

. وبالمثل، فقد اختيرت التسمية 020عمى اساس ماورد في تمك التسمية من عناصرقد تم تحديده 
 le Fonds deمن قبل صندوق الضمان لضحايا الأعمال الإرىابية والجرائم الاخرى  

garantie des victimes d'actes de terrorisme et autres infractions    وذلك
. أما بالنسبة لشركات 020العناصر الخاضعة لمتعويض بموجب الصندوق اعلاه لغرض تحديد

بيذه التسمية "التي تتمتع بميزة توفير  ةالبية العظمى منيا حماسيا ، مشيدالتأمين ، فقد أبدت الغ
، 028، ودعت تمك الشركات إلى إضفاء الشرعية عمى التسمية024بيئة قانونية محددة ومتناسقة"

. أخيرًا ، فأن الخبراء الطبيون والمحامون 4004يا ابتداء من ديسمبر وبدات بتطبيقيا رسم
 022، مع ذلك، فان ىنالك "نوعا من الاتفاق"022ينصحون  بتبنييا سريعا ضمن نصوص القانون 

 ءات التعويض ذات الطبيعة الودية.لصالح تطبيقيا في إجرا
، حيث لم يصل الامر الى الإجماع في تأييد تطبيق  024وبالتالي ، ىناك غمبة في الآراء       

التسمية، وانما سجمت اعتراضات قميمة من قبل بعض الجيات، مثل صندوق التأمين الصحي 
  022la Caisse nationale de l'assurance maladie des travailleursالوطني لمعمال

، 022غة مقترحات إضافيةالاعتراض الخاص ببعض شركات التأمين التي قامت بصيا . وايضا
. مع ذلك فان الموقف 029بحسب البعض التي قد يشوه بعضيا، إلى حد ما، روح التسمية وىدفيا

 من قبل جمعية دراسة اصلاح الضرر الجسدي   عدا عن التسمية ىو النموذج المعدالاكثر ب
L'Association pour l'étude de la Réparation du Dommage Corporel    الذي

 . Dintilhac 020تسمية ال مع بنود يتقاطع في اماكن كثيرة
تمك التحفظات، فإن التسمية قد مُنحت بالفعل نطاقًا معياريًا كبيرًا ، لأنيا من عمى الرغم        

قد طبقت بشكل فعال من قبل المعنيين بالتعويض عن الضرر الجسدي. أن ىذا التطبيق الواسع 
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التكريس القانوني أو التنظيمي لمتسمية طالما انيا بيذا  قد القى بظلال من الشك عن جدوى
 تبنيياالمستوى من الاندماج داخل المنظومة القانونية، الا الميم ما يتعمق بما يمكن أن يوفره 

بقانون من اليقين القانوني، لأن "مظاىر الارادة الحسنة لا تضمن دائمًا التنفيذ الفعال لممعايير 
يبقى ىذا التبني اجتيادا يمكن محكمة النقض من قبل  غم من تبنييافعمى الر ، 020المستحدثة 

 العدول عنو بما يضر بالامان القانوني.
لقاعدة ما )ولمتسمية في فرضنا المدروس( يمكن ان النطاق المعياري  في الحقيقة ان توسع      

. بيذا المعنى، القوانينفي تطوير وتنفيذ  مكانة فعالة لممجتمع المدني يظير من خلال اعطاء
بإعداد مشاريع القوانين كأحد أشكال ربط من اىل الاختصاص تكميف الخبراء  يكونيمكن أن 

إن ىذا البعد الديمقراطي لإنتاج او ولكن لا ينكر بالمجتمع المدني بعممية صياغة النصوص. 
ين". ومع لا يكفي لإضفاء الشرعية عمى تمك المقترحات او "مشاريع القوان 024استحداث المعايير

، بالإضافة إلى استميام 028طريقة تكوين الفريق العامل والجيود المبذولةيعتقد البعض ان  ذلك،
يا تالاستنتاجات التي تم التوصل الييا من قبل المجان السابقة ، والتي منيا المجنة التي تراس

 .قد يجعل ىذه التسمية مقبولة معيارياLambert-Faivre الاستاذة لامبرت فيفر
بعد ذلك، فان "الجودة العالية في اعداد التسمية " و"تولد الإحساس بالعدالة عن شموليتيا       

،" يعززان  النطاق المعياري لمتسمية. مع مراعاة انو لا يمكن اعتبار أي 022لاىم عناصر الضرر
نو محكم ويمتاز بالنوعية او الاىمية المعيارية لاالقاعدة القانونية لا معيار عالي الكفاءة بمصاف 

، وانما يمكن أن تظير المقترحات المعيارية التي تمتاز بالاحكام العالي  "كمصدر لقانون 022
  .nouvelle positivité "024وضعي جديد 

كل ذلك يكشف عن حقيقة ، بالتسمية وكما ظير معنا سابقا من ترحيب القضاء أخيرًا ،          
صياغة القانون اجتماعيا  بالتقميد والتكرار يساىم في تكوين الاجتياد او تبني اجتياد يتناسب إن 

عمى أساس قوة ىذه  مع الوجدان الاجتماعي العام، عمى الاقل، النخبوي او المتخصص.
مؤكدا. نتوجو بعد ىذا التفصيل الى بيان  قد اصبحالمبررات ، فإن النطاق المعياري لمتسمية 

الثالثة المتعمقة بالضمان المعياري الذي سيجعل من الممكن إكتمال الصورة حول القوة  الركيزة
 المعيارية لمتسمية.

 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 



 للاضرار: العناصر والقوة المعيارية Dintilhacتسمية دانتياك 
 دراسة في القانون الفرنسي

 عشر الرابعة السنة/ الثالث العدد                لسياسيةوا القانونية للعلوم الحلي المحقق مجلة

 

111 
 

 La garantie normative de laالضمان المعياري لتسمية دانتياك  -الفرع الثالث
nomenclature Dintilhac 

ا النظام القانوني تطبيق عن الطريقة التي يضمن بيىنا من المناسب التساؤل  لعمو          
 قانونعدم تبني وذلك ل تكريس التسمية قضائيا لا تشريعالا سيما عندما يتم  Dintilhacتسمية 
. فاذا افترضنا ان القيمة المعيارية المنخفضة سوف لن تقود ح يفرض تطبيقيا عمى الكافةصري

الا الى ضمان معياري ضعيف ايضا،  سوف يكون افتراضنا ، عمى الرغم من منطقيتو ، قابلا 
 لمنقاش ، بل يستحق ان يوضع جانبا لسببين. 

عن تساءل لتسمية صراحة، فيمكن لنا أن نا تطبيققانون يفرض لا يوجد أولًا ، إذا كان         
: فكما قيمة ىذا الصمت التشريعي في المسالة؟ في الحقيقة يمكن ان يفيم  الصمت بطريقين

ان يفيم ايضا ، يمكن ضمنيا يمكن ان يفيم من الصمت ان التسمية قد تم بالضرورة استبعادىا
 العكس بان التسمية بالضرورة قد تم اعتمادىا ضمنيا من قبل المشرع. 

وجود تقرير بتكميف بمعنى انو عند الأول ضمن احد اشكال الفطرة السميمة:  الفيميندرج       
اي ) عدم  ذكره في القانون يكونمن الحكومة يحظى باستحسان من قبل المعنيين بالتعويض ، 

إلى أن  اشارة( 4002المتعمق بتمويل الضمان الاجتماعي لعام  4004 ديسمبر 40قانون 
. وبعبارة أخرى ، فإن )التسمية( المقدمة في ذلك التقرير راض عن التوصيات لم يكنالمشرع 

، يمكننا أن نلاحظ تدعيما ليذا الفيم. باعتماد تمك التسميةصمت القانون يعادل عدم السماح 
 préjudice اختلافًا في المصطمحات بين القانون الذي يتحدث عن "الضرر الشخصي

personnel  وتقرير "Dintilhac الذي يفضل استخدام تعبير "الضرر غير المالي préjudice 
extrapatrimonial لأضرار، فمن لتصنيف ا ابنى مرسومم ت". بالإضافة إلى ذلك ، حتى إذا ت

 prérogatives du صلاحيات الحكومةسمطة او  نطاقالواضح أن القانون لم يبين 
Gouvernement ل إن ىذه الأخيرة ) الحكومة( . يكفي القو   في اصدار مثل ىذه التسمية

لتفضل حلا او منيجا أخر. ومن ىذا المنظور ،    Dintilhacبامكانيا الا تتبع مقترحات تقرير 
لا شيء يسمح لنا أن نعتبر أن النظام القانوني يقدم ضمانة لتطبيق تسمية دانتياك لعناصر 

 الضرر.
أكثر إقناعا، حيث يرى انو يمكن الاعتقاد بأن تسمية لمبعض يبدو فالثاني  الفيماما           
Dintilhac  " :قد حصمت عمى اعتراف ضمني من المشرع قد كشفت عنو الضرورة والمنطق

يحدد الحق بالرجوع عمى طريقة تراتبية  4004كانون الأول )ديسمبر(  40فالقانون الصادر في 



 للاضرار: العناصر والقوة المعيارية Dintilhacتسمية دانتياك 
 دراسة في القانون الفرنسي

 عشر الرابعة السنة/ الثالث العدد                لسياسيةوا القانونية للعلوم الحلي المحقق مجلة

 

111 
 

؛ ويض عمى اساس العناصر المسماة مسبقاالاعتراف بالتعبندا تمو الاخر، ومن ثم فإنو يفترض 
 .وتعريفا محدداتفصيلا  Dintilhacتسمية   عنيا قدمتالتي 

 المحاكم بعض، فبعد ان كانت 022لمتسميةالقضائي الحالي متكريس اما السبب الثاني فيعود ل    
محاكم تتجو و  ،Dintilhac 022 للأطراف المتعمقة بتطبيق تسمية المكتوبة المذكرات تقضي بتنفيذ
 029الى اعطاء الحق للاطراف بتقديم طمبات التعويض طبقا لعناصر التسمية تشددا، اخرى، أقل

مع تمك ، اصبح من الواجب صياغتيا بما ينسجم 040صياغتيا إعادة في بالحق الاحتفاظ أو
 .040التسمية، والا فانيا سوف لن تقبل

قد أتيحت لمحكمة النقض بالفعل الفرصة لمراقبة مدى احترام قضاة ل، في الحقيقة        
. بالإضافة إلى 044ير التعويض بناء عمى ماجاءت بو التسميةلمعرف المتسالم في تقدالموضوع 

، يتوجب عمى المحكمة أن  4002مايو / أيار  44ذلك ، فانو منذ تبني المرسوم الصادر في 
إلى فقط وألا تكتفي بالاشارة التي اسست عمييا الحكم ونية" إلى "القاعدة القانفي قرارىا تشير 
 . 048المدنية الاجراءاتمن قانون  0040  لما ورد في المادةامتثالا  المادة القانونيةنص 

عن مدى امكانية الحصول عمى ضمان معياري كبير مع عدم الاشارة ولنا ىنا ان نتساءل        
لعناصر تمك التسمية  منتظم رجوعلا سيما ، إذا كنا امام  قرارات الحكم الى التسمية صراحة، في
المؤسس عمى الاجتياد – المنتظمالتطبيق ىذا تحول يل من الممكن ف .042تجاوز مجرد الاعتيادي

ان ليست بالضرورة  العرفأن يعتقد البعض قانون؟ بمنزلة ولو كان حديث العيد  -القضائي
او مموافقة لقبل كل شيء ثمرة  وانما ىو، fils du temps long الطويل  مزمنل اابن"يكون 

لذك  المعياري الإلزامي الطابععتقاد بللاونتيجة  consentement populaire الرضا الشعبي
تجسيد الإرادة  ىو اىميةوعميو فان الاكثر . caractère normatif et obligatoire الاعتياد
طالما تولد  042ةثانويصبغة  ذاتفيو مسالة مرور الوقت اما ،  volonté collective الجماعية

الآنية  الزامية "الاعراف"لدرجة أن بعض الفقو يعترف بفرضية  الاحساس بضرورة تمك القاعدة،
coutume instantanée 044 ،تسمية  042البعضف يصن. عمى ضوء ىذا الفيمDintilhac 
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معيار عرفي بسبب الاعتقاد الراسخ بالإلزام وبالتالي الحصول عمى ضمان أفضل بالنسبة بانيا 
 .القضاءاحكام بموجب ام  الوديةاتفاقات التعويض لمنظام القانوني، سواء تم تنفيذىا في إطار 

 : تقييم معيارية التسمية والحمول البديمةالثاني المطمب
"ضرورية بموجب قانون تمويل  قد اصبحت ، Dintilhac تسمية دانتياكانتيينا الى ان         

أداة مرجعية كونيا ، من حيث 4004ديسمبر  40الصادر في  4002الضمان الاجتماعي لعام 
لتقييم الضرر الجسدي بما يسمح في تحقيق الاتساق بين عناصر الضرر في ىذا المجال. في 

د مكّن مانحة اياىا قوة ممزمة. في الحقيقة لقكمة النقض احترام التسمية الفترة الأخيرة ، تراقب مح
مواءمة التعويضات لضحايا الأضرار الجسدية من و ذه التسمية من تحقيق الانسجام يبالاعتراف 

ومع ذلك ، فإن النجاح والمزايا التي . 042خلال توحيد وترشيد او عقمنة عممية تقييم تمك الاضرار
بل تبنييا كامل قضاة الموضوع قل العيوب. فاذا كانة من ليست خالي Dintilhacتوفرىا تسمية 

، فإن السياسة القضائية الحالية لمحكمة النقض  049الضررفي تحديد عناصر  السمطة التقديرية
. 020Dintilhacتسمية البتمك المذكورة في فقط تتمثل بالالتزام بتقييد الأضرار القابمة لمتعويض 

 حديث من القانون المدني 0420قديم، 0824لممادة   ة مستندينوىذا مايثير احتجاج كبار القضا
. من ىنا، فإن موقف محكمة النقض قد 024مضرر التي تمزم المحكمة بتعويض كامل ل ، 020

تفصيلًا بعد بيان أكثر  انتياكا غير مباشر لمبدأ التعويض الكامل. -بحسب البعض – سبب
لمظاىرة المذكورة أعلاه والمتعمقة بمساوىء التقيد في تحديد عناصر الضرر بما ورد بالتسمية 

الفرع )لامتثال لمبدأ التعويض الكاملالحمول الممكنة لضمان ا( ، سنستعرض الفرع الاولفقط) 
 (.الثاني

 مساوئ معيارية التسمية -:الفرع الاول 
اشر عمييا الفقو مجموعة من العيوب  فقدعمى الرغم من الاىمية العممية لتسمية دانتياك      

 التي يمكن ان تقدح بمعياريتيا، نبينيا تباعا وكما يمي:
 معيارية تتعارض مع إرادة واضعي التسمية   -اولا:

التي اعدت ىذه التسمية لم تكن تريدىا أن  المجنةيجب أن نتذكر أولًا وقبل كل شيء أن        
« تصبح "قيدًا صارما تؤدي إلى استبعاد أي عنصر جديد لمضرر يطمبو الضحايا في المستقبل
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 -كنوع من المرشد او الموجو  -»ولكن ، عمى العكس من ذلك ، صممت التسمية عمى تكون 
ديدة لمضرر والتي يتم ر جقابل بحسب الحاجة في المستقبل إلى الاغناء او الاضافة بعناص

. من ىنا فان وظيفة التسمية ىي 028«بعد ذلك في إطار التسمية الاولية او الاصميةتجميعيا 
استيعاب الاضرار التي يمكن ان تكشف عنيا تطورات الحياة  لغرضإرشادية بحتة وغير مغمقة 

الاستثنائي الى السمطة إن ترك التسمية صراحة لعنصر الضرر الدائم كذلك ففي المستقبل. 
ىو خير دليل  022التقديرية لقاضي الموضوع  ولمخبراء من الأطباء المسؤولين عن تقييم الضرر

عمى رغبة معدي التسمية في اعطاءىا المرونة الكافية لاستيعاب عناصر جديدة  بحسب 
ضحايا بالنسبة ل تم ادارج اضرار متنوعة تحت ىذا العنصر لا سيما وبالفعل فقد .022الحاجة

ىذا العنصر  حيث يعالج، 024الأحداث الاستثنائية كاليجمات المسمحة والاعمال الارىابية 
الضرر الناشئ عن" التضحية غير الطوعية لأشخاص لم يكونوا جنودًا ولم يشاركوا بأي شكل 

توا أو سيظمون مصابين ، ومع ذلك ماات العسكرية والدبموماسية لفرنسامن الأشكال في الخيار 
 .022، ويرجع ذلك في جزء كبير منو إلى القرارات السياسية والجيواستراتيجية لبمدىم "الحياةمدى 

ان ما يبرر منح ىذا التعويض ىو "الطبيعة الجبانة والوحشية والجماعية في أغمب        
، فإن ىذا الضرر يأخذ في الحسبان الظروف المتفردة ومن ثم .022الأحيان لمعمل الإرىابي"

مع . 029الاستثنائية التي قد يكون فييا الأشخاص قد أصيبوا أو صُدموا أو ماتواوالخاصة او 
تندرج تحتو التي  المكوناتتزايد  ، فانليذا العنصرلرغم من الطبيعة المفتوحة ذلك، فانو عمى ا

للاعتراف  020الدعوات تتزايدالاضرار غير المتلائمة. لذلك  جعل منو خميطا ىجينا منت
الذي يصيب الضحايا فقد اعتبر  020القمقاستقلالية بعض اجزاء ىذا العنصر كالتعويض عن ب

           . 024عن نتيجة الحادثمستقلا ذلك 
إن الضرر الذي يعاني منو ضحايا الأعمال الإرىابية، والذي تبرره "الاثار الخاصة، عمى        

، يبدو من الصعب تحديده لأن محتواه غامض لمغاية. في "المستوى الشخصي والعائمي والميني
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 supplémentaire لحق في الحصول عمى تعويض إضافييعطي االواقع ، ان ىذا العنصر "
، ويوفر "إمكانية عدم الخضوع   forfaitaire او مبمغ مقطوع، عمى أساس معدل ثابت  028"

. وبالتالي يبدو تعريف ىذا الضرر 022"جارحةلمتقييمات النفسية الإجبارية التي يعتبرىا الضحايا 
التعويض عن يضاف الى ذلك فان . القانوني اليقينلا يمبي متطمبات مبدا  ،  variable متغيرًا

وان تقييم الضرر عنو ، quasiment  automatique التمقائيشبو يمكن وصفو ب ىذا العنصر
 .ليس فرديًاىو بالمطمق 

عموما ان موقف محكمة النقض الرافض لإنشاء عناصر جديدة ، ومنع استقلال عناصر      
" عمى روح التسمية  بحسب البعض جديدة عن تمك المنصوص عمييا في التسمية ، قد قضى

. 022وطبيعتيا  القابمة لمتوسع ، بحجة سعي المحكمة لممحافظة عمى اليقين او الامان القانوني"
طالما  إلى انتياك مبدأ التعويض الكامل عن الضررلكن من جانب اخر قد يؤدي ذلك الموقف 

إذا كانت  في الحقيقة لا يمكن الاخذ بنظر الاعتبار ما يستجد من ضرر لم يذكر في التسمية.
الحالية ، والحاجة إلى إعطائيا  Dintilhac أظيرت نقاط الضعف في تسميةالاضرار الجديدة قد 

رقم  المسؤولية المدنية احكامتعديل مشروع قانون ، فإن  caractère évolutifتطوريًا  طابعًا
منو عمى  0424كان ممتفتا الى ىذه المسالة حيث نص في المادة  4040يوليو 49في  422
غير جاء بطريقة غير شاممة او قد التحديد الوارد في التسمية لعناصر الضرر  اعتبار
. بمعنى انو يمكن لمقضاء ان يضيف لمتسمية عند الضرورة عناصر non limitative024حصرية
من المشروع السابق لتعديل احكام المسؤولية  0449ذات الموقف كان قد ورد في المادة جديدة. 
مع ذلك فقد حاول البعض ان يقمل من قيمة ىذه النصوص المقترحة لجية ان  .4002022لعام 
عناصر يؤدي إلى تضخيم  قدر ضرر جديدة ، لإنشاء عناصالموضوع الأمر لقضاة ترك 

بسبب وذلك   souffrancesالمعاناة انواع لمتعويض المزدوج لبعض التعويض بما يخمق فرصة 
بين عناصر الضرر الجديدة وتمك التي تضمنتيا واضحة عدم وجود تحديد دقيق او فواصل 

مرسوم كل ثلاث سنوات من أجل دمج بعض بالمشرع أن يتدخل ب، 022ىؤلاءالتسمية. لذلك يقترح 
لتداخل اتجنب لالعناصر الجديدة لمضرر مع ضمان أن يكون تعريفيا واضحًا ودقيقًا بما يكفي 

 بين العناصر بما يخل بمبدا التعويض الكامل.
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 معيارية تعتمد عمى ضابط غير منضبط -ثانيا:
 فكرة معقدة لمغاية وىو مفيوم توحد الضرر عمىتمييز بين الضرر المؤقت والدائم يقوم ال      

بين الأضرار ذات الطبيعة المؤقتة والأضرار   frontièreالحد الفاصل . فالتوحد ىو او استقراره
بانو  Consolidation du dommageتوحد الضررعرف  لقد. 029ذات الطبيعة الدائمة "

، بحيث لا  caractère permanent"المحظة التي تستقر فييا الاصابات وتتخذ طابعًا دائمًا 
الحالة ،  aggravation  ، إلا لمنع تفاقم nécessaireضروريًا  traitement  يكون العلاج

تحديد درجة معينة من العجز الدائم بما يؤدي إلى  apprécier ويكون عندىا من الممكن تقدير
ان صاحب لتسمية دانتياك تقرير الم. لقد اعتبر ال préjudice définitif  "090 دائمالضرر ال

عند استقرار ، l’expert medical  الخبير الطبي يحددهالذي بالتاريخ  يتحققتوحد الضرر 
stabilisation  اثار الاصابة عضويا وفسيولوجيا organiques et physiologiques . ىذه 

 ، لان090عمميةتثير صعوبات التطبيق  يا فيالفكرة عمى الرغم من ظاىرىا الواضح والبسيط، فان
 تلذلك قض .094وقف العلاج عمى وجو الخصوص لا يكفي لتوصيف الحال بانو استقرار لمضرر

، بما يؤدي إلى انتياك 098بتعويض الضرر المؤقت حتى بعد تاريخ توحد الضرر المحاكمبعض 
. حتى أن البعض قد تساءل عن مسالة تحديد ما إذا كان مفيوم توحد 092مبدأ التعويض الكاملل

  .réalité "092 أم حقيقة  mythe"أسطورة ىو الضرر 
 continuité في الواقع ، ان ىذا الفصل يؤدي إلى "غياب الاستمرارية الزمنية          

temporelle  بعض ودمج اذابة كما يؤدي ىذا الى  .094لعناصر الضرر" بما يضر باتساقيا
، في بند prejudices permanents  يتيا ضمن الاضرار الدائمةباستقلالالمعترف النفقات، 
. عدم التجانس عند حساب التعويض عنيا لمفترة السابقة لمتوحد  frais divers المتفرقةالتكاليف 

، من حيث  092مكونات عنصري العجز الوظيفي المؤقت والعجز الوظيفي الدائمل بالنسبةىذا 
يكشف عن  ،مع غيرىا في مرحمة اخرى ودمجيابالاستقلال في مرحمة يا الاعتراف لبعض

. فعمى سبيل 092الفكرة التي يقوم عمييا التمييز بين الضرر المؤقت والدائمفي محدودية او قصور 
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لضرر الجنسي المؤقت ابوجود عنصر  CA Lyon099المثال قد اعترفت محكمة استئناف ليون 
préjudice sexuel temporaire   والحال انو لا يتم التعويض عن ىذا العنصر بصورة

مدمجا مع عنصر العجز الوظيفي مستقمة في المرحمة السابقة لتوحد الضرر وانما يعوض 
 CA  . بالمثل فقد اعترفت محكمة استئناف نوميا déficit fonctionnel temporaire المؤقت

Nouméa دائمة البعنصر المعاناة المتحممةsouffrances endurées permanentes  
في الواقع والحال ان ىذه المعاناة لا يعوض عنيا بموجب التسمية الا في المرحمة السابقة لمتوحد. 

العجز الوظيفي الدائم لا تترك لممعاناة المتحممة  méthode d’évaluation  ، إن "طريقة تقييم
ن ىذه الفروق بين عناصر الضرر ،400مكانا كي تشغمو" المعترف بيا في مرحمة  لا سيما، وا 

 الضرر المؤقت وتمك المعترف بيا في مرحمة الضرر الدائم تساىم في تعزيز عدم ادراك

incomprehension  ما يترتب ليم من تعويضات مستحقة.الضحايا ل 
 (.الوقائي)معيارية لم تاخذ بنظر الاعتبار الضرر الحمائي -ثالثا:

 diminuer الأضرار المختمفة او خطورة لتقميل أىميةعندما يتحمل الضحية تكاليف           
l’importance des différents préjudices  أو لمنع تفاقميا انيا التي يعاني منيا ،

الاعتراف بحق الضحية في الحصول عمى تعويض عن تمكم ، يبدو من الضروري مستقبلا
 من حيث انو par nature patrimonialمالي بطبيعتو ال. ىذا البند من الضرر ، النفقات

بعض  بانفاقالنفقات التي تكبدتيا الضحية ، من شأنو أن يسمح لمضحية  ييدف الى استرداد
دون الخوف من    anticiperبطريقة استباقية   dépenses nécessaires النفقات الضرورية

  CA Montpellier مونبمييو. ومن ثم فقد أقرت محكمة استئناف ائيا بالنيايةعبا ىو ان يتحمل

، منفصمة عن تمك المتعمقة " aides techniques "مساعدات تقنية ب ا جديدا اسمتوبند
، بما في ذلك عمى وجو الخصوص كرسي متحرك  dépenses de santé بالنفقات الصحية

 l’autonomie de وسرير كيربائي لتعزيز استقلالية الضحية fauteuil électrique كيربائي
la victime 400 إذا لم يكن الأمر يتعمق بإلزام الضحية بالتقميل .minimiser son 
dommage  الوارد في  الضررعناصر تحديد كون يأدنى حد من ضرره، فلا ينبغي أن  إلى

، بل يجب  ( prévention النفقات ذات الطبيعة الحمائية )الوقائيةالاعتراف بعقبة أمام التسمية 
. بيذا تفاقمولتجنب وقوع الضرر او  لمنع تمك النفقات التي يدفعيا الضحية استباقا التعويض عن

عمى منو  0482في المادة وتحديدا   4040يوليو  49القانون الصادر في  مقترح، ينص المعنى
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 اثارهلمحد من  اوأن "النفقات التي تكبدىا المدعي لمنع حدوث وشيك لمضرر أو لتجنب تفاقمو ، 
 )404.معقولالشكل البقد تم را قابلا لمتعويض بشرط ان يكون انفاقيا ضر ، تشكل 

  بعض الأضرار غير المالية." لمبدا "التعويض العينيتجاهمت معيارية  -رابعا:
تعديل المسؤولية  ومشروع قانون 4002لعام المسؤولية المدنية  تعديل قانونوفقًا لمشروع        
إزالة  الى réparation en nature  التعويض العيني ييدف، "4040يوليو  49 المدنية
نص فقد . كذلك compenser "408 أو تعويضو réduire  أو تقميمو supprimer الضرر
عمى ان التعويض العيني يمكن يجتمع كجزاء من التعويض النقدي من  ين المتقدمينالمشروع

إن إحياء في الحقيقة  .402لمضحية réparation intégrale  أجل ضمان التعويض الكامل
أن محكمة النقض تعترف ، بالنسبة لا سيما اذا عممنا  ،فيوم التعويض العيني ىو امر ممكنم

أو الحرمان من  préjudice esthétique مثل الضرر الجمالي 402لبعض الأضرار غير المالية
 يمكن أن يستبعد، من حيثتعويضيا "لا  بان، préjudice d’agrément  ممذات الحياة

 dépenses de santé futures، الحق في التعويض عن النفقات الصحية المستقبمية المبدأ
 ليسالموقف  ىذا مع ذلك فان .404 تجديده واالتي يُقصد بيا الحصول عمى طرف اصطناعي 

مضحية ل اقضاة الموضوع لرفضيم طمبفي حكم سابق  كانت قد ايدتلان ذات المحكمة ، ثابتا
وىي مركبة مفتوحة )مثل  quadلحصول عمى تعويض عن تكمفة اقتناء رباعية يروم فيو ا

لوصول إلى أماكن مثل الغابات تسيل عمى الضحية ا بأربع عجلات،لكن ، نارية(الدراجة ال
كتعويض عيني عن حرمانو من الحركة بشكل طبيعي ولكن بالنتيجة لم  والشواطئ والجبال

طمب الخاص بتامين حبوب الالمحكمة  ترفضبالمثل  .402يحظى ىذا الطمب بالقبول قضائيا
المضرور ولرفيقتو  بالسماح لمضحية" كمنشط جنسي كتعويض عيني يساىم viagraالفياجرا 

ىذا ، وقد ذكرت المحكمة في تعميل الرفض بان 402بالحصول عمى حياة جنسية طبيعية "
عنصر الضرر و  الحرمان من ممذات الحياة ضمن عنصري سابقا تعويضوقد تم  الحرمان
 لا يعوض  l’argentأن المال بدعوى ، من الفقوالموقف  انتقد ىذامع ذلك فقد . 409الجنسي

أن التعويض العيني ىو الأفضل ، و  imparfaitementالا بشكل ناقص  الماليالضرر غير 
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عندما يتكبد الضحية بعض النفقات من أجل تقميل اثار الفعل الضار الذي  وبالتالي، دائمًا.
، يتوجب بالنتيجة raisonnable  يعاني منو، لا سيما وان تمك النفقات كانت في سقف المعقول

، خصوصا فيما يغطي جنبة مالية فالتعويض عن ىذا الضرران تكون مشمولة بالتعويض. 
 سببا لمتغمبفيكون التعويض العيني عندىا  يتعمق بسداد التكاليف التي تكبدىا الضحية بالفعل.

 .extrapatrimoniauxالمالية غير لأضرارا النقدي في معالجة اثار التعويض كفاءة عدم عمى
 معيارية عمى حساب الضحايا -:خامسا
ة الزام محاكم الموضوع ببنود التسميبلموىمة الأولى قد يبدو موقف محكمة النقض          

 فيو  مفيومو في التسميةعنصر العجز الوظيفي المؤقت، وبالنظر لاتساع فمثلا بالنسة لمناسبًا. 
، فإن . بالمثل400الحياة بالإضافة إلى الحرمان الجنسي المؤقت ممذاتالحرمان المؤقت من يشمل 

الوظائف الفسيولوجية لمضحية بالذي يستوعب الاعتداء الذي يمحق  –العجز الوظيفي الدائم 
التي يواجييا الضحية بعد ]...[ الألم الدائم الذي يشعر بو ، الاضطرابات في الظروف المعيشية 

  .بالتالي عنصر المعاناة المعنوية فيو يغطي -400توحد الضرر
ومع ذلك ، يمكن تسجيل الاعتراض عمى أن واقع تقييم الاضرار الجسدية الذي يجريو          

إن العجز الوظيفي المؤقت ، والسبب يعود الى Dintilhac الخبراء ىو لا يتماشى مع فئات تقرير
في ذات الوقت "جنبة وظيفية  نيمثلا يمالعجز الوظيفي الدائم ، ليما خصوصية في ان، كما ا

. فالجنبة الوظيفية تتعمق حقيقة بالجسد. 404موضوعية" و "اخرى ظرفية ذات بعد شخصي لمغاية"
السابقة عمى  وبالتالي فان ادوات التقييم. 408تجربة ان تعيش الضررفي مثل تاما الظرفية فيي ت

ة جسم الإنسان"دون وظيفل -فسيولوجية-تعطي فقط "قياسًا موضوعيًا يعتمد عمى معايرة التسمية 
، لا سيما بالنسبة لمضرر الجسدي  انو لم من ىنا يعتقد البعض مراعاة المظير النفسي الذاتي

مع ذلك ، فذاذا سممنا  يعد الجانب الفسيولوجي الا واحدا من بين مظاىر أخرى للإصابة الجسدية
اليات تحديد عناصر اعتمدتيا تجنب القراءة الفسيولوجية الحصرية التي لمخبراء بانو يمكن 

مزج عدة عناصر ومن طبيعة مختمفة داخل عنصر  فإن عمميةالسابقة لتسمية دانتياكالضرر 
  سوف تعقد عمميم العجز الوظيفي المؤقت والدائم

بالتالي إلى تقميل بعض الاجزاء المكونة لعنصري العجز  ىذا الخمط يمكن أن يؤدي      
 ، لا سيما فيما يتعمق بالجانب الظرفي ، نظرًا لمصعوبة  DFP و DFT الوظيفي الدائم والمؤقت
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لعجز الوظيفي المؤقت والعجز لمكونات ا  إن عدم التجانس. عمى أي حال ، تقييموالكبيرة في 

التي تطال البنود الفرعية لكل من العنصرين يحد من تقييم الأضرار  سوفظيفي الدائم، الو 
لذلك فان التسمية اذا كانت قد . المذكورين بما ينعكس بالتالي عمى المبمغ الاجمال لمتعويض

، عمى نحو متناقض، بسبب ، أصبحتيض الكاملاحترام مبدأ التعو ضمان من أجل اقترحت 
 .402مبداىذا ال، اداة محتممة لانتياك السياسة القضائية الحالية

 معيارية تفضيل لمضحية المباشر عمى نظيره غير المباشر -:سادسا
" ، بوضوح أن ىناك نظرة تفضيل تحكم مسالة Dintilhacالظاىر من قراءة تسمية "       

عن نظرائيم من victimes directes تحديد عناصر الضرر بالنسبة لمضحايا المباشرين 
. ففي حين أن الأولين يمكن أن يأمموا  victmes par ricochetغير المباشرين الضحايا

الاستفادة من تعويض عشرين عنصرا منفصلًا ، فإن الأخيرين يمكنيم المطالبة بالتعويض عن 
. ان ىذا الموقف لم يكن سيواً من جانب فريق العمل المعد لمتسمية، فطبقاً 402تسعة عناصر فقط

تسمية ، اوضح ىذا الفريق بإن تعويض الضحايا غير المباشرين ، أي لمتقرير المصاحب لم
. وقد انتقدت 404، يثير "صعوبات عممية أقل" proches de victime أقارب الضحية المباشر

ذلك بالقول بانو، "يجب مع ذلك أن يكون التأكيد  Mireille BACACHEاستاذتنا البروفسور 
تحديد اسباب التمييز بشكل اكثر تفصيلا ودقة ولا يجوز " بمعنى ضرورة ان يتم 402 شديد الدقة

الاكتفاء بالعبارة المتقدمة التي تعيد الامر الى عدم وجود مشكلات عممية كبيرة تتعمق بالضحايا 
غير المباشرين. فلا خلاف من حيث المبدأ بان ىذين النوعين من الضحايا ليسا عمى ذات 

 trouble physiologique  ن أي اضطراب فسيولوجيالحال ، فالضحية بالارتداد لا يعاني م
وقت وقوع الحادث. لكن ىذا لا يعني أن الإعاقة التي تصيب الضحية المباشر لا تعطل حياة 

الكامل يجب ان يكون موحدا بالنسبة لجميع  التعويضاقربائو. في الواقع ان تطبيق مبدأ 
ضرار التي تصيب الضحية المباشر الضحايا، فميس من معنى ىذا المبدا الالتفات كثيرا للا

وغض الطرف عن تمك التي تصيب المصابين بالضرر ارتدادا. فالظاىر من خارطة الأضرار 
المختمفة التي تضمنتيا التسمية ان ىنالك قصورا فيما يتعمق بالضحية غير المباشر، سواء 

 بالنسبة لمضرر المالي أو لمضرر غير المالي.
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الضحية المباشر عن تقديم  غياب سببياالتعويض عن التكاليف التي  لمسالة نظر اولانل       
بشكل صريح من  اخذ ىذه المسالة بالاعتبارقبل إعاقتو أو وفاتو. لم يتم  اسرتوإلى المساعدة 
 بعض النفقات، أن يضطر الأقارب إلى تحمل احيانا، يحدث. كذلك قد  "Dintilhac" قبل تسمية

وقوع بتكميف من الضحية ونفذىا قبل  ام بميام معينةق قدكان  من أجل تعويض طرف ثالث
بعد  بتمك النفقاتتامين القيام عمى لم يعد قادرًا  وأن ىذا الاخير، المباشرمضحية لالحادث 
 .فيدفعيا الاقارب الاصابة

ولم تكن ىناك حاجة لممكوث في في المنزل  حال الاصابة المباشرفاذا استقر الضحية         
 النفقات بند ضمن بشكل عام التي يتكبدىا الاقارب ، يتم التعويض عن ىذه التكاليف المشفى
ابقة لتوحد الضرر باعتباره من الاضرار المؤقتة، بالنسبة لممرحمة الس frais divers المتفرقة
اعتباره من ب assistance en tierceالطرف الثالث التي يقدميا مساعدة ال عنصروضمن 

عندما يتم إدخال الضحية إلى المستشفى  اما.  402لممرحمة التالية لتوحد الضررالاضرار الدائمة 
، للاقارب المتضررينمتخصصة ، يجب أن يتم تخصيص تعويض صحية أو إقامتو في مؤسسة 
أتيحت لمغرفة المدنية الثانية في محكمة النقض ولقد . complémentaireعمى أساس تكميمي 

في حكم   réparation autonome مستقلالنفقات المتقدمة بشكل بالفعل فرصة قبول تعويض 
   .409 4008يونيو  08بتاريخ 
 frais supplémentaires  الإضافية النفقات، فإن المباشرفي حالة وفاة الضحية اما        

الضحية المباشر  يؤديياالتي كان الميام المنزلية القيام بوقف تالمرتبطة بالتي تحمميا الاقارب و 
دخل الخسارة  عنصر من خلالفي التسمية  ا، يتم تضميني(conjoint décédé الزوج المتوفى)
. إلا أن ىذا لا pertes de revenus des victimes par ricochet440  الإرتدادب ضحايامل

 charge financière supplémentaire ىو عبء مالي إضافييمثل خسارة في الدخل ، بل 
. 440او اسرتو يا لمنزلوكان يقدمعمى أقارب الضحية المتوفى ، إثر اختفاء الخدمات العينية التي 

أن ىذين العنصرين يجب أن موقفيا بالقول بلمحكمة النقض لتحديد الفرصة بالفعل أتيحت  ولقد
ؤدي ي شموليما من قبل التسمية تحت عنوان واحد. لذلك ، فإن 444منفصل لتقييم ايكونا موضوع
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 أجل الوضوح والاتساق منف.  risque  de confusion الخمط والارتباكإلى خطر 
cohérence 448المسالةىذه  بخصوصتعديل التسمية يعتقد الفقو بضرورة ، في التعويض. 

الذي لحق  préjudice sexuelايضا يمكن التامل في التعويض عن الضرر الجنسي       
لذي يتم تعويضو حاليًا من وا  la victime survivante عمى قيد الحياة الباقيبزوج الضحية 

 préjudices permanents ستثنائيالادائم الضرر بند التحت   Dintilhac تسميةخلال 
exceptionnels .منفردًا ومفصلاً ، تقييماً بحسب البعض، مع ذلك ، فإن ىذا الضرر يتطمب ،

الجنسي الذي يتعرض لو الزوج أو عدم  الضررعن او اىمال التعويض ينبغي التغاضي  فلا
فالامر . manière réfléchie  ىادئةبطريقة  قد تمت معاناتو وأن، لمجرد بالمطمقتعويضو 

 bien-être ةالشخصي يةرفاىالبشكل كبير  تمسيمكن أن  répercussion تداعيات ب يتعمق
personnel المباشر، لا سيما للأشخاص الاوفياء الذين الضحية التي يعيشيا طريقة ال، بنفس

باصابة تجعمو  سوف يحرمون فعلا من الاستمتاع الجنسي في حال اصابة الزوج او الخميل
حظة ذات الملا. أيضًا 442ىذا الضرر بشكل مستقل تعويضأن يتم  يقترح البعض لذلك .عاجزا
الذي  préjudice d’établissement بالحرمان من تكوين اسرةفيما يتعمق  ان تقاليمكن 

 00في حكم صدر في ، وافقت محكمة النقض مؤخرًا  قضائيا،. الضحية المباشر زوجيعاني منو 
 تأصيب التيلزوج الضحية بالنسبة بند الضرر ىذا لتعويض مستقل عمى ، 4009ديسمبر 
 .Distilbène442 عقار منع الحمل المعروف بالدستمبناخذ  تداعياتبسبب  infertile بالعقم 

 الحمول المقترحة لضمان الخضوع لمبدا التعويض الكامل -:الفرع الثاني
يمكن من خلاليا  التغمب عمى  مقترحة من الفقو ىذا الوضع ليس حتميا. ىناك حمول          

، بينما  ( اولا)   Dintilhac تسمية. بعض من ىذه الحمول يتوافق مع روح عيوب التسمية
    (. ثانيا) يتطمب البعض الآخر التقاطع  معيا او مجافاتيا

 حمول تحافظ عمى روح التسمية -اولا: 
مع روح التسمية ، وىما ممكنين لمتغمب عمى المأزق لا يتعارضان ىناك حلان متصوران         

 .الوظيفي المؤقت والدائمالذي يكمن في المفيوم الشمولي لعنصري  العجز 
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 . الطريق إلى تحسين أدوات تقييم الضررأ 
توفير أدوات جديدة من شأنيا سد الثغرات في عنصر العجز  انو يمكن 444يعتقد البعض         

   الوظيفي المؤقت الذي اقترحتو جمعية دراسة عناصر الضرر الناشئ عن الاصابة الجسدية 
AREDOC    الجانب الظرفي ليذه الإصابات في الاعتبار. واليدف من ذلك ، بحيث يتم أخذ

ىو السماح بمطابقة حقيقية بين العناصر الناشئة عن تصنيف محكمة النقض  والتعريفات 
 ييم الطب الشرعي للإصابة الجسديةوواقع تق ، جانبمن  قترحة ليذه الأضرار طبقا لمتسميةالم
 .أخر جانبمن 

من أجل فيم وتحديد  442منيجًا وصفيًا ليذه الاضرار البعض يقترحبيذا المعنى،         
مضمونيا الذاتي بالكامل، من خلال "تقديم توصيف دقيق وموثوق بو" باستخدام نماذج كاممة 

تسيل عممية تطبيق ، أو باستخدام برامج الكترونية 442تحتوي عمى جميع أبعاد العجز الوظيفي
 .  Handistest 449 يدعى رنامجب منيا مثلاوالتي  معالم ىذا العنصر

 )العدول عن المبدا الحالي(. قضائيالحل ال. ب 
إجراء عدول او يقوم بحل آخر يكون بطريق الاجتياد القضائي، حيث يمكن لمقضاء أن        
من خلال منح المعتمد حاليا عن المبدا القضائي  revirement de  jurisprudenceتحول 
. ان اليدف من ذلك ىو ضمان توصيف او تكييف رشادية بحتةصفة إ Dintilhacتسمية 

الأضرار بشكل شخصي من قبل قضاة الموضوع ، وذلك لابقاء الباب مفتوحا في إثراء التسمية 
 .480ضرار عمى أساس كل حالة عمى حدةببنود جديدة من الأ

ىذا العمل  يعدإجراء إصلاح او اعادة صياغة شاممة لمتسمية.  ء، يمكن لمقضابعد ذلك      
 ، مما سيكون مفيدًا لسببين.DFPو  DFT باستقلالية بعض عناصر الضرر ضروريًا بما يسمح

فمن ناحية ، سيمكن  من وضع حد ، جزئيًا عمى الأقل ، لخمل التماثل بين عناصر الضرر قبل 
وتبسيط  480 وىذا من شأنو أن يسير في اتجاه اعطاء "ديمومة زمنية"  .وبعدهاستقرار الضرر 

 استقرار الضررلضرر الجمالي بالاستقلالية قبل أن يتمتع ا المقبولميس من ف. 484مفيد لمتسمية
 الضررتوحد الحياة إلا بعد  ممذاتوبعده ، بينما لا يعترف بالضرر الجنسي أو الحرمان من 

، بالمثل يعد غير منطقي ايضا أن المعاناة المتحممة لا تعتبر ضررا مستقلا الا بعد واستقراره
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لتمك إن التعريفات المحددة لمغاية التي تم إعطاؤىا ب . من ىنا يعتقد البعضاستقرار الضرر
لا تترك مجالا لمشك حول لعناصر من خلال التسمية من جية ومن القضاء من جية ثانية، ا

الضرر في عنصر العجز الوظيفي تاريخ استقرار . ان إدراج العناصر المتقدمة قبل تيااستقلالي
دراجيا ذاتيا بعد توحد الضرر DFT المؤقت  في عنصر العجز الوظيفي الدائم او استقراره ، وا 
DFP يعتبر علامة كافية لمقول بوجود عدم اتساق ،. 
 DFT من ناحية أخرى ، فإن استقلالية جوانب معينة من العجز الوظيفي المؤقت والدائم        

العنصرين  ارنة بما لو نظر الى مكوناتيسمح بتقييم اكثر دقة ليذين العنصرين مقسDFP و 
عمى مستقمة سوف تجبر الخبراء  ببنود ضرر تمك الاجزاء، لان استقلال السابقين بطريقة مدمجة

ولا  ا، في حين أنو في ظل الدمج الحالي ليس مضمونًا بأي حال من الأحوال لا تقييمي اتقييمي
، أي بدون جانبو 488العجز الوظيفي "الأدنى"، فإن بالتالي .امكانية التحقق من صحة ذلك التقييم

خبراء الإصابات الظرفي ، يمكن تحديده بدقة من خلال أدوات تقييم الضرر الحالية المتاحة ل
  .الجسدية
قد يرى البعض في ىذا الاقتراح "دفعا بالتعويض الى اللامتناىي" بما يقود الى تضخم         

المؤكد أن "تقسيم الضرر لا يخمق مع ذلك حقًا الأضرار القابمة لمتعويض. إذا كان من 
ىو يعتبر في  484الظاىرة "التسموية"أو  482، وىو ما يسميو البعض بتفتيت الضرر482إضافيًا"

حالتنا الحالية نوع من التضحية بالبسيط لمحفاظ عمى الاتساق في التعويض عن الإصابة 
دأ التعويض الكامل عن الجسدية ، وقبل كل شيء ، من أجل ضمان الامتثال الصارم لمب

أنو من المؤكد يبدو مكرسا ف،  الضرر. إذا كان صحيحًا أن ىذا المبدأ ليس لو قيمة دستورية
 . لضمان التعويض الكامل عن الاعتداء عمى الحياة البشرية 

للاضرار المالية حيث بالنسبة مناسبًا بشكل خاص يعتبر في الواقع إذا كان ىذا المبدأ        
تطبيقو  فانالاعتماد عمى الحسابات الرياضية لمقدار الاضرار التي اصابت الممتمكات، بيكفي 

 تقوم عمى فرضية، وىي نظرية القاضيقناعة إلى نظرية يستند  لاضرار الشخصية في تعويض ا
ىذا مع الاخذ بنظر الاعتبار   أن ما يخصص من مبالغ للأضرار الشخصية يصمحيا بالكامل

يتجاوز فكرة التعويض  الضرربإن تطبيق مبدأ التعويض الكامل عن  ترفان محمكة النقض تع

 
 
 

 
 

 
 

 
 



 للاضرار: العناصر والقوة المعيارية Dintilhacتسمية دانتياك 
 دراسة في القانون الفرنسي

 عشر الرابعة السنة/ الثالث العدد                لسياسيةوا القانونية للعلوم الحلي المحقق مجلة

 

111 
 

، بمعنى انو ييدف  ، وشخصيتول شيء إلى الاعتراف بيوية الضحيةالمالي انما يطمح قبل ك
 . 482إلى مواساتو

 
 

 اعطاء صفة الشمولية  لعناصر الضرر أو سن تسمية جديدة -ثانيا:
تتضاد ان فضلا عن الحمول التي لا تتعارض مع روح التسمية ، يقترح الفقو حمولا يمكن        

، اعتماد مفيوم شمولي لعناصر الضرر فيالاول  ، يتمثلمع المفيوم الذي بنيت عميو التسمية
 ية المعمول بيا حاليا وكما يمي: تبني تسمية جديدة تتجنب عيوب التسمب فيكوناما الثاني 

 العودة إلى شمولية عناصر الضرر. أ 
شخصية ، "حصر الاضرار البسب قمقيم من تكاثر عناصر الضرر يقترح بعض المؤلفين،       

. عندئذٍ لن يكون ىناك سوى ضرر شخصي إجمالي 482"البحتة للإصابة الجسدية بعنصر واحد
الفردية لعناصر . ىذا لا يعني إضافة التقييمات 489واحد ، يتم تحديده بشكل فردي لكل ضحية

الضرر الفرعية المختمفة حتى تشكل ىذا العنصر الفردي الموحد، بل من خلال تقييم شامل ليذا 
وكذلك في القانون 420العنصر عمى نحو الاجمال. ىذا الحل متبنى مثلا في قانون مقاطعة كيبيك

  . 424بل حتى في القانون الإنجميزي420 الألماني
يتيح م واحد ان شمول الأضرار الشخصية في عنصر عا منيا ليذا الحل مزايا عديدة       

، دون الحاجة إلى إنشاء عنصر لأضرار الشخصيةكانية دمج واستيعاب انواع جديدة من اإم
 الجديد الى القيمة الاجمالية لمكوناتفي التسمية، حيث يكفي ان تمم زيادة مقدار الضرر جديد 

يمكن أن  لية عناصر الضرر غير الماليكذلك فان شمو . 428عنصر الضرر الشخصي الموحد
   .422إلى تعويضات أعمى من تمك المعمول بيا حالياتؤدي 

لتقييم جميع جوانب الاضطرابات في الظروف دوات المناسبة ومع ذلك، فانو بغياب الأ         
ميع ، يثير ىذا الحل تساؤلات حول مبدأ التعويض الكامل عن الضرر، لان شمول ج422المعيشية
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، المشكمة بشكل اكبراقم واحد، لن يؤدي إلا إلى تف عنصرالمدمجة في التداعيات الشخصية، 
ات الحالية لا أن الأدو  فحيث. الخميط غير المتجانس بدقة عالية تقييم ىذاحيث لا يمكن لمخبير 

تقييم الضرر الفردي  لمخبراء، لا يمكن تسمح بتقييم دقيق لكل جوانب الضرر لا سيما الظرفية
 في عنصر واحد.المعاناة الجسدية والمعنوية لممريض بنود : دمج شكل صحيح بب

علاوة عمى ذلك ، فإن التعويض الموحد لمجموعة من الأضرار المختمفة يمنع معرفة          
 يتعذر. وبالتالي 424نيائيالمبمغ يتوجب عمى القاضي تقديمو لموصول لمالحجة او التسبيب الذي 

كما انو  عويض الكامل عند تقييميم للاضرار.مبدأ التاحترام قضاة الموضوع لمدى التحقق من 
، الموحد ان طريقة العنصر الشمولي باب التي اسس عمييا قرار المحكمة.معرفة الاس يتعذر

ستكون، في الحالة الراىنة لوسائل تقييم الضرر الجسدي ، خطوة إلى الوراء ، عمى مستوى 
. ليذا السبب، ةالقضائيضمان "شفافية" القرارات وكذلك من حيث  تحديد التعويض بشكل كامل،

في الوقت الحاضر، يبدو أن تفصيل الأضرار عن طريق التسمية ىو أفضل طريقة لمسماح بجرد 
عمى التقيد بمبدأ التعويض  -أفضل بشكل- لحقت بالضحية، وبالتالي، لمسيطرةالأضرار التي 

 .مضررلل الكام
 تسمية جديدةاو تبني تشريع .ب

خالية للاضرار بإصدار تسمية جديدة مع روح التسمية ىو الذي يتقاطع أيضًا الاخر الحل       
كل من مشروعي تعديل ىذا الحل ىو الذي يتبناه دانتياك.  تسمية التي اكتنفتمن أوجو القصور 

. في الواقع والمشار الييما انفا 4040والثاني لعام  4002: الاول لعام  المسؤولية المدنيةاحكام 
إنشاء تسمية لتحديد عناصر الضرر الجسدي، الى ، ماييدف، من بين جممة ين، ييدف المشروع

إلى  التسمية المقترحةيدف تحول ىذه النقطة، . 422تنظيمي بمرسوم تشريعيا من المنويوالتي 
الجسدية ، وتحسين القدرة عمى الاستشراف معاممة متساوية لجميع ضحايا الإصابات تحقيق 

  .422القانوني ، وحتى عقمنو أكبر لتقييم الضرر
 4002لعام  مشروع تعديل المسؤولية المدنيةكل من ، عمى الرغم من ان في الحقيقة      

المادتين عمى الترتيب في ، قد اعمنا 4040نية لعام احكام المسؤولية المدقانون تعديل مشروع و 
، 420حصرية لكامل عناصر الضرر غير ، اوبان التسمية "غير شاممة" 0424420 و 429 0449
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تمنع القضاة من ان يخمقوا بحسب سوف -بحسب البعض–لمتسمية التنظيمية  الطبيعةفإن 
الحاجة عناصر ضرر جديدة لمحالات الخاصة ، لأنيم سيكونون ممزمين بالتحديد المنصوص 

 .424عمييا في المرسوم 
اك مبدأ التعويض قد يؤدي سن التسمية التنظيمية إلى زيادة مخاطر انتي الواقعفي           

قيد عرفي يمكن أن  -ينتيي بإنتاج  سوف أو –"أي تصنيف ينتج  الكامل عن الضرر، حيث أن
. بمعنى 428يؤدي ، بقوة العادة ، إلى إىمال الأضرار التي لا تتناسب مع الإطار المعمول بو"

تجرد القاضي  (ميكانيكيةآلية )ان توحيد إجراءات التعويض سوف يؤدي إلى ردود أفعال آخر ، 
إلى بالنتيجة بما يؤدي 422من سمطة التقدير الحقيقي وانفاذ رايو في الأضرار المطالب بتحديدىا

  تجاىل الأضرار الجديدة. 
 4002عام شروع ممن  0442 المشروعين قد نصا في المواد، يمكن القول أن مع ذلك         

عمى حد سواء  ممزمة عمى اعتبار ان احكام التسمية المستقبمية 4040من مشروع عام  0420و 
يي خطوة كبيرة إلى الأمام، من حيث ان النطاق فالعادية والإدارية" ، تين القضائي "لمسمطتين 

في ضمان معاممة متساوية لمضحايا  واضعي المشروعينالموسع المقدم لمتسمية يكشف عن رغبة 
لمتقريب بين . ان ىذا التوجو يعتبر جدير بالثناء فيما يتعمق بالجيود المبذولة محاكمأمام جميع ال

أن في المنظور الصحيح ، من ناحية ،  لك ، يجب وضع ىذا التقدم. ومع ذالسمطتين القضائيتين
ن كان بفوارق نسبية -بالفعل ا تقد اتفقين القضائيتين الادارية والعادية تالسمط عمى اعتماد  -وا 
، ومن ناحية أخرى لأن ىذه التسمية المنصوص عمييا في مشروع  Dintilhac دانتياك تسمية
شمل  لات فييالودية التي يقوم بيا المقومين،  شمل إجراءات التعويضت وان كانت التعديل

وبالتالي  chambre  de commerce et d'industrieاجراءات الغرفتين التجارية والصناعية 
ذا Dintilhacعن تسمية  ىذه التسمية الجديدة مختمففان مشروع  عدم  قررت ىذه الييئات وا 

وىذا يتعارض 422، فقد يتسبب ذلك في تفاوتات في التعويض اعتمادًا عمى نوع الإجراءاتباعيا
 بالتاكيد مع روح التعديل.

اممة تعزيز المساواة في المعالتي تجنى من تبني تسمية جديدة والتي من اىما  المزاياأن أخيرًا ،   
أقل  فوائدشكل تأمام جميع المحاكم وفي التوجو نحو العقمنة بشكل أكبر لتقييم الاضرار الجسدية، 
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تمك التسمية بلائحة تنظيمية مقيدة لسمطة القضاة بالمخاطر الناتجة من تبني اذا ما قورنت فيما 
 . 424تداع العناصر التي تنسجم مع حركة الحياةفي اب

  
  Conclusion الخاتمة

 
 العناصر وتنسيق تحديد عمى قادرة منيجية اداة تقديم في رغبة دانتياك تسمية وضعت         

 من ونحوىم والخبراء والمحامين القضاة عمى تسييلا لمتعويض القابمة الجسدية للإصابة المختمفة
 العشرين القرن خلال الضحايا بيا يشعر كان التي المساواة وعدم التعسف مشاعر وتخفيف جية،
 جية من القانوني الامن بمبدا يخل بما التعويض تحديد معايير معرفة في الغموض عن فضلا
. الكامل التعويض مبدأ عمى الحفاظ عممية من أساسيًا جزءًا كانت الاداة ىذه ان بمعنى. ثانية
 تحقيق في سعيا الاداة ىذه تبني عمى ترتبت التي النتائج تحديد البحث نياية في الميم من لذلك

 .، فضلا عن التوصيات المقترحة" التعويضية العدالة"
 

 النتائج -اولا:
 والوضوح الشفافية من حالة اضفاء ىو الاول: امرين في وبارز ميم دور لمتسمية ان ينكر لا. 0
 تتعمق العناصر تمك اكانت سواء الجسدية الاصابة حالة في لمتعويض القابمة العناصر تحديد في

 اليقين وعدم الارتباك حالة رفع قد التحديد ىذا. الارتداد ضحايا من باقربائو ام المباشر بالضحية
 سيمت قد التسمية ان ىو الثاني. محدد بشكل حقوقيم معرفة في الضحايا منو يعاني كان الذي
 الجسدية الاصابة عناصر تحديد عممية بالقضاء المشتغمين من التعويضي بالشان الميتمين عمى
 التي التطبيقات مستوى عمى وايضا الموضوع لقضاة القضائية التطبيقات يوحد بما دقيق بشكل
 وكذلك الاجتماعي الضمان ومؤسسات التعويضات لصناديق القانوني الاداري العمل ضمن تندرج

 ىذا من التسمية فكانت. الودية بالطرق التعويض تحدد التي والمصالحة التسوية لمجان بالنسبة
 .والودية والادارية القضائية المختمفة بابعادىا لمتطبيقات موحدة مرجعية اداة الجانب

الواردة فييا عناصر التعويض عمى الان اسباغ صفة الالزام عمى التسمية من جية، وغمق  .4
، سوف من جية ثانية يستجد من اضرارتعويض ما فقط  دون اعطاء الحق لقضاة الموضوع ب

 تسمية ياتوفر  التي والمزايا النجاح فإن  بالتالي يقود بالنتيجة الى انتياك مبدا التعويض الكامل.
Dintilhac السمطة كامل تبنييا قبل الموضوع قضاةل كان فاذا. العيوب من خالية ليست 
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 الالتزام تتبنى النقض لمحكمة الحالية القضائية السياسة فإن الضرر، تحديد عناصرفي  التقديرية
. مع ذلك فان ىذا الخطر قد يزول  فقط تسمية في المذكورة بتمك لمتعويض القابمة الأضرار بتقييد

في حال تغيير المحكمة لموقفيا وجعل التسمية اداة ارشادية بعناصر غير حصرية لا سيما وان 
قانون تعديل ارادة واضعي التسمية ىي كانت كذلك، فضلا عن التوجو الحالي لواضعي مقترح 

الى تبني تسمية  0424الذي يشير بشكل واضح في المادة  4040احكام المسؤولية المدنية لعام 
  . une nomenclature non limitative  بالعناصر المنصوص عمييا فقط غير مغمقة

من  الجسدية الإصابة عن التعويض توحيد في ضروريا للأضرار الرسمي التصنيف كان اذا. 8
لعدم  بالمكتممة وصفيا يمكن لا الخطوة تمك فان، خلال تبني تسمية بالاضرار القابمة لمتعويض

 المستقبمي النص يكون أن يوجب شيء لا انوصدورىا بقانون او لائحة تنفيذية. يضاف الى ذلك 
 لم انيا طالما ذاتيا من قوتيا تستمد لا التسمية ان النتيجة. الحالية تسميةالماجاء في  غرار عمى

 حيث من لا قضائي اجتيادب ليا المحكمة اعتماد من مستمدة قوتيا كامل انما بقانون، تصدر
 تسييل في اىميتيا حيث من لقبوليا المجتمعي الاستعداد ان ينكر لا ذلك مع. ذاتيا الممزمة قوتيا

 نحو عمى ليا القضاء تبني من بالتالي فسرع لمتطبيق مؤىمةاداة  يامن جعل قد التعويض اجراءات
بعض الشيء من ذىب من الفقو الفرنسي الى انو لا حاجة لصدور قانون  محقا بدا لذلك. الالزام

المعنية بالتعويض لاقت ىذا القبول الواسع من القضاء والمؤسسات انيا قد مقرر لمتسمية طالما 
ىذه الراي وان كان  كصناديق التعويضات ومؤسسات الضمان الاجتماعي وشركات التامين.

 ينطمق من الواقع العممي الا انو يبقى مجانبا لمصواب انطلاقا من حقيقة ان وجود القانون سوف
ان تعدل عن اجتيادىا مع  -كما ليا الان–يحقق امنا قانونيا اوسع طالما ان ليس لممحكمة 

 . وصراحتووجود النص 
 بالعودة التفكير مسالة يجعل التعويض عناصر تحديد في  Dintilhac  تسمية نجاح ان .2

   -وشامل عام عنصر في اضرار مجموعة دمج اي -"الشامل العنصر" بأسموب يعرف ما إلى
 يبدو الأمر ىذا أن الحقيقة، في. الضحايا مصالحفق مع امتو  غير منيجي تراجع عمى علامة
 4004( ديسمبر) الأول كانون 40 المؤرخ 0420-4004 رقم القانون لأن نظرًا المنال بعيد

 الضمان ومؤسسات التامين لشركات بالنسبة الحمولي بالرجوع الحق ممارسة تتم بأن يقضي
لكل  التعويض تحديد ضرورة الى صراحة يشير بما" الاخر تمو بندًا" التعويضات وصناديق
 بمشروع قانون جاء بما تايد قد الموقف ىذا. جامع عنوان تحت وليس منفردة بصورة عنصر
 واضح بشكل تشير والتي ، منو 0422 المادة في وتحديدا 4040 لعام المدنية المسؤولية تعديل

 الآخر تمو بندًا الحمولي التي قدميا الطرف الثالث من خلال الرجوع الاداءات خصم الى ان )يتم
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 الرجوع حق من يستثنى ان عمى الضرر، عن احداث المسؤول عمى المتوجب التعويض مبمغ من
 .المادية( غير الأضرار

 
  التوصيات -ثانيا:

 
امرا يعتبر القوانين العربية ربما كذا القانون العراقي و ضرار في تسمية للاان الحديث عن        

    تزال فتية وتحتاج الى المزيد من لافي ميدىا ىي طالما ان تمك التجربة  ،لمغايةمبكرا 
بالمقابل فان غياب وجود تسميات للاضرار في القوانين  التاصيل وتحديد الاولويات في المسالة.

مع ذلك فان الاستفادة من  العربية يجعل مسالة المقارنة مع القانون الفرنسي امرا غير ممكن.
من خلال مرا ممكنا عمى الاقل التفصيل اتجربة القانون الفرنسي التي حاولنا طرحيا بشيء من 

تمك الثقافة الى الى ان تتحول وبيان مزاياىا وكشف عيوبيا التثقيف القانوني بتمك التجربة 
بضرورة وجود اداة مرجعية يمكن ان ترسم لممشتغمين في سمك القضاء الطريق في  احساس عال

 الذيان  ،في كل الاحوال رسم خريطة الاضرار القابمة لمتعويض عن الاصابات الجسدية.
 .مرجعية مغمقة أداة وليست" بوصمة" فقط تكون أن يجب التسمية أن ىو ننساه لا ان يتوجب

 
 

 والحمد لله أولا وآخرا                            
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Abstract 
 
In November 2004, at the request of the Minister of Justice le Garde des 
Sceaux, a working group of specialists was formed and headed by Mr. 
Jean-Pierre Dintilhac, President of the Second Civil Chamber of the Court 
of Cassation, to designate a designation of compensable damages arising 
from bodily injury. The working group completed its mission on October 
28, 2005, and since then, the proposed designation occupies an 
important place day after day as the most prominent reference tool - if 
not the only one - in drawing the compensation path for victims of 
bodily injuries. The Dantiac designation divided the damage into three 
categories: the first according to the type of victim (direct or indirect - by 
apostasy -), the second category according to the type of damage 
(financial or personal), and the third and final category was according to 
the time of the damage (before the damage was stabilized, the damage 
is then called the damage temporarily or after its stability, then the 
damage is always claimed. The appellation consequently contained 
twenty-nine elements, twenty of which relate to the immediate victim 
and nine to the victim of apostasy. What doubles the importance of this 
designation is that although it has not yet been approved by a law or an 
executive regulation, it has turned into a reference tool in assessing 
physical damage, after it was adopted by the Court of Cassation, as well 
as the conciliation, reconciliation and compensation committees, as well 
as for most insurance institutions. And recently within the framework of 
the administrative judiciary. The Ministry of Justice also recommends 
the use of this designation in determining the elements of damage. 
However, the success and advantages offered by the Dintilhac label are 
not without flaws. If, prior to the adoption of that designation by the 
Court of Cassation, the trial judges had full discretion in determining the 
elements of damage, the current judicial policy of the said court is to 
limit compensable damages only to those specified in the Dintilhac 
designation. This raises the protest of many jurisprudence based on 
Article 1240 of the Civil Code, which obliges the judiciary to compensate 
for the full damage, and that restricting the courts to exclusive elements 
will block the way for the judges of the matter to compensate for new 
damages other than those specified in the name under study. 

 

 



 للاضرار: العناصر والقوة المعيارية Dintilhacتسمية دانتياك 
 دراسة في القانون الفرنسي

 عشر الرابعة السنة/ الثالث العدد                لسياسيةوا القانونية للعلوم الحلي المحقق مجلة

 

111 
 

 
 
 

 
 
Prof.Assist.Dr. Muhammad Jaafar Hadi 

University of Babylon / College of Law 
 


