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Abstract: The research focuses on the importance of the concepts of law, 

power and security in the international strategy, and the definition of the 

role and the role of the balance of international relations or not, and show 

the ability to paint the strategy of the dye, and the research highlights the 

problem of "How far can be a relationship between law and power and 

security, In the ladder of international strategy? We try to answer the 

following main question: Which is the most used law, force or security in 

the international strategy? 

A solution to the problem and answer to the question was based on the 

following hypothesis: the more the international strategy is based on 

force;” the more violations of international legal norms and norms; the 

greater the international security, the greater the threat to international 

security threat”. 

The objective of the researcher is to define the strategic position occupied 

by the tripartite (Law - Power - Security) in the global strategic perception, 

which made bridges for it, is a theoretical choice and a necessity, and to 

use the analytical approach, which focuses on analysis of international 

politics, and to address the Most important three – International and how to 

interpret the movement of the international system. 
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 الأمن(-القوة-راتيجية الدولية الثلاثية )القانون الاستفلسفة 
 حازم حمد موسى الجنابي. .د أ.م   

             العلوم السياسية                          كلية / الموصل جامعة   

 بها عريفلتوا الدولية، الاستراتيجية في والامن والقوة القانون مفاهيم أهمية على البحث يركز : الخلاصة
 بصبغتها، الاستراتيجية اصباغ على قدرتها وبيان عدمه، من الدولية العلاقات التوازن احداث دورها وبيان

 ، والامن والقوة القانون بين علاقة ايجاد إمكانية مدى ما" الدائرة   الإشكالية   على الأضواءَ  البحثُ  وَيُسلَّطُ 
 الأكثر من: الاتي الرئيس السؤال عن الإجابة ونحاول دولية؟لا الاستراتيجية سلم في الاولوية يحتل فإيهم

  الدولية؟ الاستراتيجية في الامن او القوة او القانون استخداما  

 على الدولية الاستراتيجية بنيت كُلَّما: )) الاتية الفرضية   على استندَنا التساؤل على واجابة للاشكالية وحلا  
 بنيت وكلما وجودة ؛ رصانة   الدولي الأمن وأزداد ل؛الدو  تهديد قوة قَلت   دولية؛ قانونية وقواعد أسس

 الدولي الامن فازداد الدولية؛ القانونية والقواعد الاسس انتهاك ازدات القوة؛ على الدولية الاستراتيجية
 .((  تهديدا

 المدرك   في( الامن-ةقو ال– القانون) الثلاثية تَحتَلُّها التي الاستراتيجية   المكانة   ابانةَ  الباحَثُ  وهدفَ 
، الاستراتيجيَّ   التحليليُّ  المنهجُ  أَستُخدم وتحقيقا   تنظيرية، وضرورة   خيارا   لها الجُسُور   مدَّ  جعلت   والتي العالميَّ

 م  النظا لحراك   تَفسي رها وكيفية   فيها الثلاثية الابعاد   أَهَّم إلى والتَّطرُّق   الدولية، السياسة تَحليل   على يركزُ  الذي
 .الدوليَّ 

 :مات البحث لوعم
                                

 تواريخ البحث:

 2019/ ولالا نتشري /3:  الاستلام -
 2019/ولالا نتشري /17القبول :  -
 2019/كانون الاول/22النشر المباشر :  -
 
 

 الكلمات المفتاحية :

 الدولية  اتيجيةالاستر   -
 القانون  -
 قوةال -
 الامن  -
 وليةالدراسات الد -

 
  المقدمة :

-القثثوة–للثلاثيثثة )القثثانون إن البحثثث فثثي تشثثكيل الاسثثتراتيجية الدوليثثة، وطثثرق حثثراك فروعهثثا وفقثثا     
قيثة، الامن( ، امرا  يصعب ادراكه، وهذا يفضي لتوصيف مجرى ظاهرة فلسفة الاسثتراتيجيات ومنطلقاتهثا المنط

الجثثثوهري ل،مثثثن، فتلثثثك ى توافقثثثه مثثثن القثثثانون الثثثدولي عامثثثل الحاسثثثم و إذ يعثثثد إدراك حثثثراك القثثثوة وسثثثياقها ومثثثد
 دوره مهم في تحديد نوع العلاقات الدولية وشكل النظام الدولي.ا عليها دون غيرها لها الركائز التي ركزن

الاسثتراتيجية الدوليثة بعثد أن  ومن هثذا المنطلثق، حاولنثا شثق طرائثق خاصثة توصثف لنثا كيفيثة تشثكيل
ا يخص بالاستراتيجيات وطرق تقاربها وتنافرها، لذا وجدنا من الضروري أن البحث والدراسة فيمتزاحمت طرق 

ولعثثل أهثثم تلثثك  ردات المهمثثة قبثثل الولثثوف فثثي تفاصثثيل البحثثث لتكثثون لنثثا دلثثيلا  فثثي البحثثث،نثثذكر بعثثم المفثث
 المفردات ، ومنها:

هثثي رة اعثثلاه عنوانثثا  فثثي التنظيثثر فحتلهثثا المفثثردات الثلاثثثة المثثذكو كانثثة التثثي تنبعثثت مثثن الم: الاهميةةة ❖
بثثثثثين التنثثثثثافس المسثثثثثتمر  ازداتُ اهميثثثثثةُ تلثثثثثك الثلاثيثثثثثة بفضثثثثثل  أسثثثثثاس فلسثثثثثفة الاسثثثثثتراتيجية الدوليثثثثثة، و 
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، في الساحة  الدوليَّة ، إ ذ أَصبحت  م ن  مسلمات  السياسة الاستراتيجيات وتفضيل احدها على الاخريتين
ب السياسة الدوليثة، وفقثا  لتلثك المفثاهيم، فتصثبحت  محثلُ اهتمثام   ترتيإ عادةُ وما زادَ الَأهمَيةَ أَهمية  هيَ 

، لمثثثحاولة  معرفثثة  السثثثرَّ  الفكثثر  والمعاهثثد  الأكاديميثثة  المتثثثخصصة  عبثثرَ أنحثثاء  العثثالم  مختلثثف  مؤسسثثات  
 نَ.لباحثي، فكَانت  محطَّ انظار  الساسَة  واالكثامن  وراءَ التمسك بت لكَ الطُّرُق  التنظيرية

يته ا: إنَّ معرفةَ توجهات  أيَّةَ قوةٍ صاعدةٍ تمرُّ عب ثرَ تَتبثن  مسثار  الإشكالية  ❖ ، فكيثف إذا كثان حثراك اسثتراتيج 
حثول:  التثي يُمك ثنَ ضَثبُطها: الإشثكاليةُ  نظام دولي بالكامل، فتلك مهمة صعبة، لثذلك سثيتناولُ هثذا البحثثُ 

 ، فإيهم يحتل الاولويثة فثي سثلم الاسثتراتيجية الدوليثة؟الامن لقوة و يجاد علاقة بين القانون واإمكانية امدى 
ونحثثثثاول الإجابثثثثة عثثثثثن السثثثثؤال الثثثثثرئيس الاتثثثثي: مثثثثثن الأكثثثثثر اسثثثثثتخداما  القثثثثانون او القثثثثثوة او الامثثثثن فثثثثثي 

 الاستراتيجية الدولية؟ 
ثالفرضةية ❖ ثة م  جية سثتراتييثت الا))كُلَّمثا بن :هثي ن فرضثيةٍ أساسثيةٍ،: ينطلثقُ تحليُلنثا لكشثكالي ة المطروح 

الدولية على أسس وقواعثد قانونيثة دوليثة؛ قَلثت  قثوة تهديثد الثدول؛ وأزداد الأمثن الثدولي رصثانة  وجثودة ؛ 
وكلما بنيثت الاسثتراتيجية الدوليثة علثى مفثاهيم القثوة؛ ازدات انتهثاك الاسثس والقواعثد القانونيثة الدوليثة؛ 

 و تفنيد الفرضية في نتائج البحث.ثبات احاول االدولي تهديدا  وشاعة الفوضى((. وسنفازداد الامن 
 نسعى من خلال البحث إلى تحقيق جملة من الأهداف الآتية:الاهداف: : الهدف ❖
الأمن( في الاستراتيجية الدولية، وتتثير كل مفردة على -القوة-هوَ إ بانةُ المكانة  الثلاثية )القانون .1

 .قات الدوليةالعلا ديمومةالدولية، وترشيح المفردة الافضل لل الاستراتيجية
 التعرف على ماهية الاستراتيجية الدولية وطبيعتها. .2
 الوقوف على الأسباب المفضية إلى التهديد. .3
 تحديد أعرام وآثار القوة والتعرف على أبعادها. .4
 قوة.استعرام النماذف والمقاييس والاسس الشهيرة في الأدب السياسي حول ال .5
 قاية والعلاف من ظاهرة التهديد.الوقوف على دور القانون ادولي في الو  .6
 الوصول إلى تحديد حراك الاستراتيجيات قانونا . .7
اسثتنادا   الاستراتيجية الدولية، تحليل   على يُركز الذي التحليليُّ  المنهجُ  اُستخدمنا : وتحقيقا  لذلكَ المنهج ❖

 .لعلاقات الدوليةك  الحرا فَهم ها  فيها وكيفية  أُهم الَأبعاد  والتطرق  إلى  الى المفاهيم الثلاثة،
 النطاق: يتحدد بث:النطاق:   ❖
موضثثثثعيا : بظثثثثاهرة الاداء الحراكثثثثي فثثثثي الاسثثثثتراتيجية الدوليثثثثة مثثثثن حيثثثثث فلسثثثثفته وطبيعتثثثثه ومسثثثثبباته  .1

 وشكليا  اقتصرت على القانون مقابل الامن ومفهومين مقابل القوة.ونماذجه واثاره، 
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 الدولي. اكي للاستراتيجيات للفاعلة في النظامكانية: اتسن انطاق ليشمل الاداء الحر د المالحدو  .2
 الحدود الزمانية: ركز البحث على حقب مختلفة . .3
 : بداية لابد من توضيح بعم المفاهيم ومنها:مصطلحات الدراسة ❖
بين الدولة و الاشثخاص  : هو مجموعة من القواعد القانونية التي تنظم العلاقة بين الدول او ونالقان .1

 ت سيادة.باعتبارها شخصية ذا
 : هو السلوك الخشن والناعم الذي تمارسها الدولة لاحداث تغيير في سلوك الدول لصالحها. القوة .2
 وتنعش العلاقات الدولية لغياب التهديد. حالة من الإحساس بالطمتنينة والثقة تعتري الدول : الامن .3
 "الأمن(-القوة-ثية )القانون الاستراتيجية الدولية الثلا فلسفة  سوم بث"البحث المو : يتناول الهيكلية ❖

، النظريةةات المتقار ةةة والمتضةةار ة فةةت الاسةةتراتيجية الدوليةةة لي نقسثثم  إلثثى محثثورين: الَأول جثثاء بعنثثوان: 
 ثثثلاث فثثروع: الَأول: تقثثارب النظريثثات، والثثثاني: تضثثارب النظريثثات، والثالثثث: المفاضثثلة بثثينلينقسثثم إلثثى 

ثثثثا مَضثثثثى، جثثثثاءَ ال النظريثثثثات، مسةةةةتق    المحةةةةور الثةةةةانت: محثثثثور الثثثثثاني والثثثثذي عنثثثثون بثثثثثواسثثثثتكمالا  لم 
تنثافر  :، لينقسثم إلثى فثروعين، وكثالاتي: الاول:  الاستراتيجية الدوليةة فةت ظة  تنةافر وتجةانظ النظريةات

الدوليثة، وصثفوة القثول النظريات بثين الشثكيك والثتهكم، والثثاني: تراصثف النظريثات ومسثتقبل الاسثتراتيجية 
 ة من النتائج.نختم بها بحثنا بجمل

 
 توطئة:

ولعثثل أولثثى واجبثثات البحثثث والوصثثف لأيثثة ظثثاهرة أو واقعثثة، تحديثثد المقاصثثد واستشثثفاف المضثثامين 
والمفاهيم، لا سيما بعد أن يسودها اللبس والتداخل في المعنى، ومن هنا تدعونا دراستنا إلى تحديد القصد مثن 

تيجية للفواعثثل الثثدوليين، الثثذي فثثي تحديثثد مسثثار كثثل اسثثتراية الدوليثثة ومثثا للركثثائز الثلاثثثة مثثن اهميثثة الاسثثتراتيج
طالمثثا اختلثثف بشثثتنها الكثيثثر، قياسثثا  ووجثثودا ، تحديثثدا  وتثثتطيرا ، لمثثا تتضثثمنه تلثثك الركثثائز مثثن مقومثثات تشثثكيل 

 وبناء وأداء، وتميز عن بقية الركائز الاخرى التي تكاملت معها.
بحراك  تها الوثيقةوقياس صلا ية الثلاثية،فلسفة الاستراتيج فهما  عاما   الباحث على يتحتم

 والتنظير التحليل على لكسب قدرة الاستراتيجيات، المفردات التي شغلت صناع القرار في العلاقات الدولية،
أهمية،  الأكثر لقضيةا هي وهذه تؤثر كل مفردة على الاستراتيجية، والى اي درجة في المفاهيم الاستراتيجية،
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الثلاثية في بناء هرمية الاستراتيجية المتفاعلها ونوعيتها حسب  ستنا إلى ابانة دورومن هنا تدعونا درا
 صبهرمية الاستراتيجية المتفاعلها ونوعيتها حسب صبغتها.

ربثاك أدائثي، وربمثا تقثود الثوانطلاقا  مما تقثدم، شثاع اعتقثاد بثتن  ى انهيثار القثوة تثؤدي إلثى اضثطراب واك
همثة دعثاة القثانون سثهلة علثى الإطثلاق، بثل بثدت فثي يخ، وعليثه لثم تكثن ماشثرته سثجلات التثار  امني، وهذا ما

غاية الصعوبة، لا سيما عندما يتعلق الأمر بالجانب الدولي، وهنا حمل العبء الاسثتراتيجيين فاعتمثدوا قواعثد 
لإبانة تلك او  راتيجية الدولية،اث طفرة نوعية في الاستالقانون الدولي تارة، ورسموا مسار للامن تارة اخرى،لاحد

 الجدلية، ارتتى الباحث تقسيم البحث الى محورين وكالاتي:
 

 فت الاستراتيجية الدولية المحور الاو : النظريات المتقار ة والمتضار ة
ق تطبيثثث تراجثثثنحقيقثثثة مفادهثثثا ان لوجثثثدنا  (1)اذا مثثثا تصثثثفحنا فثثثي سثثثجلات التثثثاريخ السياسثثثي،دون شثثثك،   

فشاع اسثتخدامها بصثورها  ( 2)لفاعلين؛ستخدام القوة لتكون في قمة اولويات االقانون الدولي العام اهل الدول لا
الخشنة والناعة لفثرم الارادات، فشثرعنا اسثتخدام القثوة وبثررت الحثروب، لكنهثا كانثت علثى حسثاب المفثردتين 

ة علثى ليثدو جثاءت ردت فعثل ما  انون الاقوياء، وسرعانالاقوياء، والقانون ق الاخرتين، وبات يفهم الامن بامن
جعل الحرب وسيلة مشروعة غايتها المكانة والدور ووسيلتها الحشد والتحالف والتثللف، وايجثاد بثديلا  عنهثا هثو 

دأ " الحثثرب نظثثام أمثثن جمثثاعي مثثن شثثتنه الحثثد مثثن النوايثثا العدوانيثثة لصثثناع الاسثثتراتيجيات الدوليثثة، وفقثثا  لمبثث
لتثثثي تهثثثدد الامثثثن الثثثدولي،  وكثثثان نتيجتثثثه ايا النفثثثوذ اأي امننثثثة قضثثث ( 3)ة"،لتثثثي تنهثثثي الحثثثرب الفرديثثثالجماعيثثثة ا

مثاليثثثا ، واعثثثدوا  -الحثثثرب العالميثثثة الأولثثثى، اذ اتبثثثن فريثثثق مثثثن اسثثثاتذة  السياسثثثة الدوليثثثة منهجثثثا  قانونيثثثا  أخلاقيثثثا  
دير االعلاقثثات الدوليثثة وتنظمهثثا وفقثثا  الحثثرب نتيجثثة لسثثبب غيثثاب فاعليثثة الادارة الدولية)عصثثبة الامثثم( التثثي تثث

 (4)نون الدولي.للقا
لكن سرعان ما تراجن هذا التفاؤل، اذ جاءت سياسات القوة التوسعية لتهيمن على مفاهيم الاستراتيجية     

فظهر نظام توازن القوى قوية مخالف للاتجاه القثانوني  (5) يار والاختيار والضرورة،الدولية وبدت القوة هي الخ

                                                           
1- Andrew Linklater, ‘World history and International Relations’, International Relations, 

Vol.21, No3, 2007, p. 355. 
2 -Malcolm N. Shawqc, International Law, Sixth edition, Cambridge University Press, New 

York, 2008, p.265. 
3 -Woodrow Wilson, War Message, April 1917, p.2. 
4- John Dupré, Darwin’s Legacy: What Evolution Means Today, Oxford University Press, 

Oxford, 2005, p. 16. 
5 -Kenneth N. Waltz, The State and War, Columbia University Press, New York, 1959, p. 12. 
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لتتفوق القوة علثى القثانون وينتهثك  الوطنية، ل مؤسسات فوقي بحثه عن الامن بواسطة فرم القانون من قبف
الثدولي المقثنن قبثل الامن، وما هي الا برهة من الزمن لتندلن الحرب العالمية الثانية والتي قضت علثى النظثام 

 (1) ولادته اي ولد ميت في رحم الاستراتيجية الدولية الواقعية.
قثثثرروا ألا ا، حتثثثى ظهثثثر فريثثثق جديثثثد مثثثن البثثثاحثين الثثثذين ا ان وضثثثعت الحثثثرب العالميثثثة الثانيثثثة اوزارهثثثمثثثو 

لثة فثي النظثام يسقطوا في شثباك الثواقعين التثي منعثت صثناع الاسثتراتيجية الدوليثة مثن التنبثؤ بنوايثا القثوى الفاع
والاخيثر فكثك منظومثة الامثن، وسثمى  الدولي، ومثن ثَّثمَ مواجهتهثا باعتبثار هثذا السثلوك العثدواني غيثر قثانوني،

الثثذي أصثثبح أقثثوى مدرسثثة فثثي الاسثثتراتيجية الدوليثثة فثثي حقبثثة الحثثرب  (2) جثثاه نفسثثه بالاتجثثاه المثثثالي،هثثذا الات
 (3) ة لتقيد القوة واسلوب للحفاظ على الأمن العالمي.الباردة، والتي تعتمد على مبدأ فرم القانون كطريق

التثثثي تمتلثثثك القثثثدر  (4)المتحثثثدة(، دوليثثثة)الامم لقثثثانون الثثثذي تطبقثثثه الادارة الهكثثثذا بثثثدا بثثثديل القثثثوة هثثثو ا    
الكافيثثة مثثن الشثثرعية لحثثل النزاعثثات بثثين الثثدول لتحثثافظ علثثى الامثثن الثثدولي، وأصثثبحت فكثثرة تنظثثيم العلاقثثات 

 (5) والأمن. حراكها رهن امكانية تطبيق القانون، بتقنين مفاهيم القوة الدولية وضبط
 ة التثثثي أشثثثارت إلثثثى ضثثثعف مصثثثطلح "مثثثن دارسثثثي الاسثثثتراتيجية الأمنيثثثظهثثثرت مجموعثثثة بعثثثد ذلثثثك     

 استراتيجية القوة" وعدم دقته وكذلك عدم صلاحيته كموجه فعال لكل من التحليل الأكاديمي والعمل السياسي،
تمتلثك عن مبادرة جديدة ذات طابن علمي بإمكانهثا أن تثتلاءم وحاجيثات "القثوى الصثاعدة" التثي  وراحت تبحث

 (6) كثير.من الإمكانيات والمسؤوليات الشيء ال

                                                           
1- Christian, “Politics and Pseudo politics: A Critical Evaluation of Some Behavioral Literature”, 

In Behaviorism in Political Science, edited by Heinz Eulau, New York: Atherton Press, 1969, pp. 

109-140. 
2- Kenneth N. Waltz, ‘Reflections on Theory of International Politics: A response to my critics, 

1986’, in Kenneth N. Waltz, Realism and International Politics, Routledge, New York ,2008, p. 

51. 
3- Stephen M. Walt, “Testing Theories of Alliance Formation: The Case of Southwest Asia.” 

International Organization, Vol 42, No. 2, 1988, pp. 275-316. 
4- Michael Zürn, “Global Governance as Multi-Level Governance.” In: David Levi-Faur  (Ed.), 

Oxford Handbook of Global Governance, Oxford University Press ,Oxford,2012, pp. 730-744. 
5- RW Cox and TJ Sinclair Approaches to World Order, CUP Cambridge 1996, p.21. 
6-Preece J. Jackson, Security in international relations, Undergraduate study in Economics, 

Management,  Finance and the Social Sciences, University of London, 2011,p.41 
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" و"الثثواقعيين " وسثثمت نفسثثها بثثث" القثثانونيينومثثا جثثاء تطثثورت الاحثثداث حتثثى ظهثثرت نظريثثة علثثى خثثلاف " 
البحثثث والنتثثائج التثثي توصثثلت إليهثثا العلثثوم السثثلوكية كعلثثم الاجتمثثاع  وهثثذا اعترافثثا  منهثثا بطثثرق (1) السثثلوكية"،

ى القثوة، الدولية، سواء اعتمدت علثى القثانون أو علث سلوكيون أن النظرة التقليدية للاستراتيجيةالسياسي، وعدا ال
ين لا تعثثثدو أن تكثثثون سثثثوى قاعثثثدة لبنثثثاء علثثثم حقيقثثثي للاسثثثتراتيجية الدوليثثثة وكانثثثت هثثثذه هثثثي بدايثثثة الجثثثدل بثثث

 وكالاتي:( 2)ا الامنيين.القانونيين والمقاربة العلمية التي يعتمدونها والواقعيين والمقاربة التي يعتمده
 ظريات المتقار ة:الفرع الاو : الن

أن الاستراتيجية الدولية هي دراسة أنماط الفعل و رد الفعل فيما  (3) يرى السلوكيين وفقا  للنظرية السلوكية،
 ينسلوك القيممتمثلة في نخبها الحاكمة، وعليه فإنه على محللين حراكها أن يركزوا على  بين دول ذات سيادة

بالنسثبة إلثيهم الا امثتلاك  ( 4) حكومثاتهم، ومثا الاسثتراتيجية الدوليثة، علثى الاسثتراتيجية والثذين ينفثذون سياسثات
القبثثثول لأنهثثثا فثثثي حثثثراك دائثثثم مثثثثل التقثثثارب بثثثين " الدبلوماسثثثية و الاسثثثتراتيجية" و كثثثذلك للثثثث" تعثثثاون و مفثثثاتيح 

 لوك الفواعل الدوليين. صراع" وببساطة يصبح هدف العلاقات الدولية هو دراسة س
ربيثة هما كانت صثراعية أو تعاونيثة فإنهثا فثي النهايثة ذات طبيعثة تقاسة الاستراتيجية موكذلك يرون أن درا

تتبثثثثن الأفعثثثثال وردود الأفعثثثثال، فالاسثثثثتراتيجية التثثثثي يطغثثثثى عليهثثثثا الصثثثثراع يغلثثثثب علثثثثى أفعالهثثثثا طثثثثابن الغلبثثثثة 
 (5)مساعي الحميدة. عال البناءة التي تظهر النوايا الحسنة والوالمساومة، كما أن التعاون يعكس السيطرة الاف

سثلوك صثناع الاسثتراتيجية الدوليثة ومنهثا  يسلم السلوكيين بوجود مجموعة من المتغيرات التثي تثؤثر علثى 
البيئثثثة، الموقثثثن الجغرافثثثي، والعامثثثل الثثثديمغرافي، والتقاليثثثد التاريخيثثثة والثقافيثثثة، صثثثور إدراك الآخثثثر، الظثثثروف 

لثة لإدراك أسثباب أي والإيديولوجية، الخرافات وغيرهثا، وكثل محاو تصادية، المصالح التجارية، القيم الدينية الاق

                                                           
1- Robert A Dahl, “The Behavioral Approach in Political Science: Epitaph for a Monument to a 

Successful Protest”. In Behaviorism in Political Science, edited by Heinz Eulau , Atherton Press, 

New York, 1969, pp. 68-92. 
2- Martin Griffiths, International Relations Theory for the twenty-first century: An Introduction 

(Ed.), Rutledge, New York, 2007,p.12. 
3- David Easton, The New Revolution in Political Science (Presidential Address to the American 

Political Science Association). American Political Science Review,Vol 63, 1969, pp 1051-1061. 

As well as seen: David Easton, “The Future of the Post-behavioral Phase in Political Science.” In 

Contemporary Empirical Political Theory, edited by Kristen Renwick Monroe, University of 

California Press, Berkeley, 1997, pp. 13-46.  
4-Martin Griffiths, Terry O. Callaghan, International Relations: The Key Concepts, New York: 

Routledge, 2004,p261-62. 
5- Ingolf Stahl, Bargaining Theory, The Economic Research Institute at the Stockholm School of 

Economics, Sveavagen 65, Stockholm,1972,p.12 
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هذه المتغيثرات حسثب ترتيثب معثين تعثد عمليثة غيثر مجديثة وكثل مثا يمكثن أن تقدمثه هثو فعل حكومي ووضن 
تثثي يدرسثثونها باسثثتعمال فكثثل مثثا يهثثم السثثلوكيين هثثو ملاحظثثة سثثلوك الحكومثثات ال )1(مجثثرد فرضثثيات هزيلثثة،

 (4)أو دبلوماسية الحذر. (3)أو تحقيق المصلحة الوطنية، (2)،القوة" مصطلحات مثل "ميزان 
كمثثثا يثثثرى الثثثواقعيين وفقثثثا  للنظريثثثة " الواقعيثثثة" ان اسثثثاس وجثثثود اي اسثثثتراتيجية هثثثو اسثثثتخدام القثثثوة لتحقيثثثق 

لمفكثثر "مورغنثثثاو "الثثذي يثثرى أنثثه مثثن واجثثب المكانثثة ولعثثب دور فاعثثل فثثي العلاقثثات الدوليثثة، التثثي نظثثر لهثثا ا
اء القثوة  لصثناع الاسثتراتيجية الثذين بثتن سثلوك أي دولثة يعكثس ادستراتيجي الذي يتبنى هذه النظرية التنبؤ الا

يريثدون تحقيثثق مكانثة مرموقثثة لثدولهم فثثي حثدود الحثثذر التثثي تمليهثا الحاجثثة للبقثاء، وهكثثذا جعثل مثثن مصثثطلح" 
 (5)الاستراتيجية الدولية. ول والأخير في محور التحليل الأ القوة" 

يكولوجية تحتوي على السثيطرة وتكمن صعوبة فهم مصطلح القوة في كونه يتضمن "التتثير" وهو علاقة س
فثثإن نفثثس إشثثكالية تعريثثف  (6)وترتكثثز علثثى عوامثثل متعثثددة تبثثدأ مثثن القثثدرة الناعمثثة وصثثولا  إلثثى القثثدرة الخشثثنة،

ن القثثوى"، الوطنيثثة" "وميثثزامثثثل: " المصثثلحة  صثثطلحات النظريثثة السثثلوكية،القثثوة وتقتثثرب مصثثطلحاتها مثثن م
ى الوضن الدولي الراهن لبعم الدول، كما يعني محاولة النظر فيه والتوازن، فميزان القوى يعني المحافظة عل

مثن طثرف دول لا يخثثدمها الوضثن الحثثالي، فمثا هثثو افضثل ميثزان، هثثل هثو الحثثالي أو المسثتقبلي؟ إن الإجابثثة 
 (7)وايا اتي يحملها صناع الاستراتيجية .مرهونة بالمكانة التي تحتلها كل دولة والن

والثثذي يطلثثن علثثى كتابثثات الاسثثتراتيجية الدوليثثة ويحللهثثا نجثثدها محملثثة بالمشثثاكل، فإنثثه سثثيتتكد مثثن شثثيء 
سثتراتيجية الدوليثة واحد وهو أن لا شيء مؤكد الا القوة، وهذا يقترب فهم السلوكيين الثذين سثاهموا فثي إثثراء الا

الخارجية؛ ولهذا فإن خطر استخدام القوة نية عزل محددات خيارات القوة في السياسة بتتكيدهما على عدم إمكا

                                                           
1- Cynthia Weber, International Relations Theory: A Critical Introduction, (2nd edition), 

Routledge, New York, 2005,p.13-14. 
2-, Kenneth A Waltz, Gangale Alliance Theory: Balancing, Bandwagoning, and Détente 24, 

Theory of International Politics. Reading, Massachusetts. Addison Wesley,1979,p.11. 
3- Pham J. Peter, What Is in the National Interest? Hans Morgenthau’s Realist Vision and 

American Foreign Policy, American Foreign Policy Interests, Vol.30, 2008,p257-258 
4- RD Putnam ‘Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games’ Vol 42, 
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5-Stephen M.  Walt, “Alliance Formation and the Balance of World Power.” International 
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في عالم مملوء بالمشاكل والفوضى يدفن صناع الاستراتيجية إلى التتكد من الوسثائل التثي يملكونهثا فثي مقابثل 
 ( 1) متطلبات مجتمعاتهم.

داء فثثثي ن التثثثي تسثثثاعد فثثثك شثثثفرات الاالم القثثثوة والامثثثن والقثثثانو سثثثلوكين فثثثي رسثثثم معثثثسثثثاهم المنظثثثرون ال
كمثثا نظثثروا لاقثثران العلاقثثات الدوليثثة بالفوضثثى التثثي لا بثثد مثثن قثثوة  ،تيجيات المسثثبب للازمثثات الدوليثثةالاسثثترا

 .لاعادة هيكلة العلاقا وفقا  للقانون"
وسثيلة بتيثة سثلطة فوقهثا؛ ولهثذا جعلثت مثن التهديثد  والملاحظ أن هذه الاستراتيجيات )الفاعلثة( لا تعتثرف 

لا وجود ل،من الا امنها ولا وجود لقانون غير قانونها، ويرى منظريها أن ية هي حماية المصالح الحيوية، فلغا
 (2)  .هدف الاستراتيجية تحقيق" النظام" كون العالم يعيش حالة انعدم فيها النظام

الدولية فوضوية لا  العلاقات طة اعتبارانونين متفقين من الواقعين من نقوهنا، بدأ هجوم الامنيين على الق
ن فيها، فهم يعدون أنه لا يمكن حصر الاستراتيجية الدولية داخل حيز القانون، لان ذلك يعني ان وجود للقانو 

حقل ملغم تزرع  الاستراتيجية الدولية اخلاقية ذات قيمة اعتبارية، ويرون بدل ذلك أن الاستراتيجية الدولية هي
مشثاكل الدوليثة"، لابثد مثن معالجتهثا بفثرم ويؤكثدوا علثى ان "ال بة بينهم انهم اجمعثوافيه الكثير الفخاخ،والمقار 

 القانون بالقوة للوصول الى الامن الدولي الشامل.
ف إن كثثل مثثن النظثثريتين القانونيثثة والامنيثثة تقتربثثان مثثن نظريثثة القثثوة لكثثن بثثدرجات مختلفثثة، وهثثذا الاخثثتلا 

النظرية الامنية  اذ رأت" )3(نون، ون بالقوة ، والثانية : تطبق القوة بالقابينهما يكمن في أن الأولى:" تطبق القان
أن" النظريات" الاخرى متكاملة معها؛ ولهذا لا تستطين تقديم تحليل واضح للسلوك السياسي الدولي مثن زاويثة 

فقثثانون يحقثثق نونيين اعثثدوا النظريثثة الامنيثثة مكملثثة لهثثم، واحثثدة فتكامثثل التنظيثثري يجمعهثثا مثثن بعثثم، وان القثثا
جزءا  مقاربا  اساسه على المزاوجة والتلاقح، مجمعين على صعوبة التوصل إلى  الامن ، بل ولا تعدو أن تكون

رؤية استراتيجية شاملة بعيدا  التشاركية التنظرية لأن المتغيرات التي تتحكم فثي السثلوك السياسثي الثدولي كثيثرة 
ز معظمهم على حجثج مثن لتركيز على ادائها الخشن حصرا ، ولهذا ركدا  ولا يمكن ربطها امنيا  اوتقنينها،او اج

                                                           
1- Barry Buzan, ‘The level of analysis problem in International Relations reconsidered ‘in Ken 

Booth and Steve Smith (eds), International Relations Theory Today, Polity Press, Cambridge, 

1995, pp. 198–216. 
2-  Robert W. Cox, ‘Social forces, states, and world orders: beyond international relations 

theory’, Millennium, Vol.10 ,No.2, 1981, pp. 55-56 . 
3- L. Harbom, et.al, Armed Conflict and Peace Agreements, Journal of Peace Research, Vol .43, 

2006,pp. 617–631. 
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المستوى المتوسط والتي تعتمد على جمن مجموعة صغيرة مثن المتغيثرات وذلثك مثن أجثل بنثاء نظريثات جزئيثة 
 (1) أو تستطين أن تصمد أمام الاختبار.

ة بثثين المفثثاهيم رؤيثثة تقاربيثث محثثدودة لبنثثاءية الدوليثثة بطريقثثة شثثاملة غيثثر فثثي محاولثثة لدراسثثة الاسثثتراتيج 
كون نموذف لتفسير حراك الاستراتيجيات في النظام الدولي، فتجمعوا التكامل التنظيري، كمثال على الثلاثية  لت

بط بثين القثوة دراسات القوة ذات البعثد المتوسثط تلثك التثي قثام بهثا "ديفيثد سثينكر" و"ميلفثين صثمول "محاولثة للثر 
قيثثد بالقثثانون وضثثعف الثثثدفاع ، فعثثدم الت1815-1945لأحثثلاف فثثي أوربثثثا بثثين والقثثانون والامثثن ونموذجهمثثا ا

 (2)الامني قادا الى  السلوك الحربي.
ويرى " آولي هولستي " في دراسات "تحليثل المضثمون" اقتثراب مثن "وجثون فوسثتر دالاس "وزيثر الخارجيثة 

ن لمواجهثثثة الإتحثثثاد السثثثوفياتي ظثثثام الاعثثثثثتقاد"  الثثثذي يثثثؤمن بثثثه الاثنثثثاء "نلبنثثثا 1953-1959الأمريكثثثي بثثثين 
يديولوجيثثة العدوانيثثة،اذ نصثثحا الاسثثتراتيجية الامريكيثثة باسثثتخدام القثثوة والشثثرعية الدوليثثة لتطبيثثق بالامصثثوريها 

امل متكامثثل القثانون وتحقيثق الامثثن للحثد مثن الاسثثتراتيجية السثوفيتية، فالتقثارب بثثين النظريثات اسثس تنظيثثر شث
وليثثثة سثثثاهم فثثثي تطثثثوير الرؤيثثثة بيثثثق المثثثنهج التكثثثاملي فثثثي العلاقثثثات الدن تطاذ أ فثثثي حقثثثل العلاقثثثات الدوليثثثة،

 (  3) الاستراتيجية .
 الفرع الثانت: النظريات المتضار ة:

ة اسثتقراء حثثراك اسثتراتيجية الدوليثثة، وفقثا  لترتيثثب اولويثات الثلاثيثثتثرى هثذه النظريثثات أن التجاذبثات اسثثاس 
ي ) القثوة والقثانون والامثن( فثي الاسثتراتيجية فثي المثلثث الاسثتراتيج عنوانا ، فاستعمال النظريات التثي تتضثارب

 (4)الدولية وجمن المعطيات التي يمكن استعمالها أو مقارنتها.
ي التفسثثير، عثثدا الثثواقعين ان قثثوة الثثدول الفاعثثل الوحيثثد فثثي النظثثام فالنظريثات تضثثاربت وتفرقثثت وتفثثردت فثث 

ير قوة الدول وحدات موحدة متناسثقة متناغمثة لدولي، ولا يمكن عدا غالدولي بعيدا  عن القانون الدولي والامن ا
 اس،ولا يمكن عدا غير القوة محرك اخرى لسلوكيات الدول، وصعوبة امكانية إخضاع غير القوة للقي متوازنة،

وة تثثؤدي إلثثى اضثثعاف الامثثن الثثدولي وفقثثدان وأن ميثثزان القثثوة واقعثثي واسثثاس وزن الثثدول، ثثثم إن كانثثت هثثذه القثث

                                                           
1- Sean M. Jones Lynn, International Security Studies After the Cold War: An Agenda For The 

Future, December 1991,p.3-4. 
2- Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics, Random House, New York, 1979, p. 8. 
3- Yosef Lapid, The Third Debate: On the Prospects of International Theory in a Post-Positivist 

Era. International Studies Quarterly ,Vol.33,No3, 1989,pp .235-244. 
4- J. David Singer, ‘International conflict: three levels of analysis’, World Politics, Vol.12 ,No.3, 

1960, pp. 453 
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نت الانتقادات التي وجهت للواقعيين كانت لاذعة ولكن من دون صلاحية البديل للقانونيين قانون هيبته،  فكاال
 ( 1) والامنيين.

الاسثثثتراتيجيات الدوليثثثة وقيثثثاس حراكهثثثا علثثثى عثثثدا اي حثثثراك لجثثثتوا إلثثثى دراسثثثة  الامنيثثثينوالنتيجثثثة هثثثي أن 
دوا إلثثى المرحلثثة الكلاسثثيكية ذوي التوجثثه الفلسثثفي عثثامعضثثلة امنيثثة للاخثثر، أمثثا القثثانونيين وخاصثثة اسثثتراتيجي 

لإيجاد بعم الدلالات التي تركز على تطبيق القواعد القانونية على الحثراك الاسثتراتيجي، أمثا الثواقعيين عثدوا 
ولية، في الجهة المقابلة يقف الباحثون والقدرة في استخدامها ومصداقية دعاتها في مجال الاستراتيجية الدالقوة 
 )2(ر شمولا   والذين يركزون على القيم الليبرالية هم منظري "ما بعد السلوكية".الامن بصورة جديدة اكثعن 

 النظريات : الفرع الثالث:المفاضلة  ين
ر حتثى تمكنثت مثن رصثف عثدد كبيث يجية الدولية مقسثمة إلثى تخصصثات فرعيثة؛ما أن أصبحت الاسترات 

مثة لامثة شثاملة، لاخثتلاف الثرؤى ، ممكثن تقسثمها ن إيجاد نظرية عابدت بعيدة جدا  عمن النظريات، إلا أنها 
لامنيثين"، "  في حال تبنيها من قبثل ا حسب القضيها وحراكها فمنها "قانونية" اذا ما تبناها القانونيين أو "امنية

 وواقعية اذا ما تبناها انصار القوة.  
اذ تثثثم التوصثثثل إلثثثى أن لكثثثل نهثثثج العسثثثكريين ؛والأمنيثثثين و القثثثانونين بثثثين  صثثثراع أو النقثثثاشبهثثثذا زال ال   

حثثدوده وأن إمكانيثثة التوصثثل إلثثى علثثم تجريبثثي للاسثثتراتيجية الدوليثثة عمليثثة غيثثر واردة، وهكثثذا تحثثول الاتجثثاه 
وقثدرتها علثى  تجتمثن،  بثل تفضثل النظريثة حسثب صثلاحيها بثالتطبيق تفاضثلي لا–تقثائي السثائد إلثى اتجثاه ان

ة نظريثثثثة القثثثثوة  تراجعثثثثت لصثثثثالح الامنيثثثثين ثثثثثن الاخثثثثرى تراجعثثثثت لصثثثثالح منثثثثهيفبعثثثثد قثثثثرون مثثثثن  (3)التفسثثثثير.
 لوكية،أن القوة لم تضمر، بل اختفت في الكواليس وراحت تحرك الفكر الذي اعتمدته المدرسة السالقانونيين، و 

يشثثثبه كثيثثثرا  مثثثا وقثثثن فثثثي السثثثابق مثثثن قبثثثل  وأن القثثثوة تتعثثثرم لمنافسثثثة شثثثديدة، الآن بحيثثثث ظهثثثر نقثثثاش جديثثثد
 (4)يين.انونيين والامنالق

                                                           
1- Warren Philips, Where have all the theories gone?, World politics, Vol. 26,No.2, 

January,1974, p.155-188. 
2- Easton, David , “Introduction: The Current Meaning of ‘Behaviorism’ in Political Science.” In 

The Limits of Behavioralism in Political Science, edited by James S. Charlesworth, 1962, pp. 25. 
3- Kalevi Holsti, International politics: Framework for analysis,Vol.4, 1983,p.15. 
4-Richard Finnegan, The Field of International Relations: The View from Within, Towson 

Journal of International Affairs, Vol. 7, 1972,p. 20. 
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السثثيطرة اللاشثثعورية للمنظثثور الثثواقعي علثثى المنظثثرين السثثلوكيين، اذ اسثثتعملوا عثثن  (1) تحثثدث الثثبعم،   
مسثثلمات القثثوة دون الانتبثثاه إليهثثا، حتثثى اصثثبحت القثثوة الشثثعار الثثذي تتغنثثى بثثه جميثثن القثثوى الصثثاعدة لسثثلم 

ر كثذلك، بعثدا إلى أن المشكلة تتعلق بالصلاحية، المعايي نيينالقانو الدولي نحو القمة، كما أشار منتقدو النظام 
الخطثثوات التثثي اتبعهثثا القثثانونيين تحجثثب النظثثر عمثثا يجثثري فثثي السثثاحة؛ لأنهثثم فضثثلوا العمثثل المثثثالي بجمثثن 

الاسثثترلتيجيات سثثلميتها والتزامهثثا  القثثانون والاخثثلاق والقثثيم وبعثثم المجثثاملات الدوليثثة، لكثثن الواقثثن ينكثثر عثثن
الثثراهن متجثثاهلا  مثثا كثثان يمكثثن أن يكثثون ومثثا  لوضثثنسثثؤوليتها،  وأنثثه لثثم يسثثجل مثثا هثثو موجثثود فثثي اوتحمثثل م

 (2)يجب أن يكون.
ومثا ان زال السثتار عثن النافثذة ليشثثاهد الجميثن حثراك الاسثتراتيجيات حتثى تمكثثن الكثيثر مثن المفكثرين مثثن 

ة المطثثثثاف" إن تفاعثثثثل القثثثثول فثثثثي نهايثثثثليتوصثثثثلوا إلثثثثى ( 3)والقثثثثانون والامثثثثن معثثثثا ،  الثثثثدفاع عثثثثن نظريثثثثات القثثثثوة
 الحثراك الثدوليت الدولية هو خليط من القثوة والقثانون والامثن"، نقطثة أخثرى هامثة وهثي أن عمليثة الاستراتيجيا

الأحداث الدولية دعمت نهج القوة التي تجعل من استراتيجية الدولة أساس الاستراتيجية الدولية لأن معظم تلك 
 (4) تفاعلات الدولية.ى اليات وهذا ما يمنحها الأهمية في التتثير عليقوم بها صناع الاستراتيج

إن المنظثثرين يعتقثثدون بثثتن نظريثثاتهم متكاملثثة يرهثثا انهثثا خاليثثة مثثن أحكثثام القيمثثة، بثثل اسثثتقرائية لا تصثثح 
 ، اتهمناء مشاريعهم وتجنبوا الضثد الثذي يفنثد فرضثيلأنهم ابتعدوا عن التحليل واتبعوا الانتقاء لب كنظرية كذلك؛

رهان في صثلاحية النظرياتثالتي اظهرتهثا الثلاثيثة المتضثادة بثالرغم مثن وهكذا كانت التجارب الدولية أقوى ب (5)
تقاربها فمنهم من ينادي بالقوة هي من تفرم القانون وهي من تحقق الامثن، والفريثق الاخثر يقثول ان القثانون 

الامنيين اما انوني الدولي الذي يكون من نتائجه الامن، لقوة وردع المعتدي وبهذا يتحقق النظام القهو عنوان ل
يثثدعون ان فثثرم الامثثن يثثدل علثثى القثثوة والقثثانون معثثا ، فلثثولا الامثثن مثثا وجثثد القثثانون بثثل سثثادت الفوضثثى ولثثولا 

 الامن لضاعت القوة.
                                                           

1 - John Vasquez, color it Mogenthau: new evidence for an old thesis on quantitative 

International politics; British Journal of International Studies,Vol. 5,No. 3, October 1979, 

pp.210-29. 
2-John G Gunnell,. Dislocated Rhetoric: The Anomaly of Political Theory, The Journal of 

Politics, Vol.68,No.4, 2006,  pp. 771-782. 
3- Michael Nicholson, The scientific analysis of social behavior ,Frances Pinter, London, 

1983,p.65 
4- Holsti, K. J. Retreat from Utopia: International Relations Theory, Canadian Journal of Political 

Science, Vol. 4,No.2, 1971,pp.165-177. 
5- Patrick James, Behavioral IR: Practical Suggestions. International Studies Review, Vol. 

9,No.1, 2007,pp 162-165. 
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 تنافر وتجانظ النظريات مستق   الاستراتيجية الدولية فت ظ  المحور الثانت:
ت الدولية وما افرز من نظريات، تداخلت الكثير من الدلالات د من الاستراتيجياتبعا  لضخامة القص

في تفسير حراكها، فاحتدم الجدل وارتفن التشكيك وازداد التهكم حول ما تعنيه تلك المفردة من رؤى وأفعال 
ات من اجل  على توظيف القدر ولية وأن كان يقوم أساسا  وصور ناطقة، فالأنموذف المؤطر للاستراتيجية الد

عبر نوافذ التحالف والتللف ومسالك التناسق في قوالب تلك الثلاثية المذكورة عنوانا ،  المكانة الدولية، غاية هي
 الا انه شابه من التشكيك والتهكم الكثير.

ذا ريات، فبقدر ما يحتويه هيمكن القول: إن هناك علاقة سلبية بين النظ ولكي ننت عن أي شطط،
ضار ونباهة ربط، فانه يمثل الأسلوب الأكثر قدرة على تفسير حراك بة قياس ودقة استحالأسلوب من صعو 

بعم الاستراتيجيات التي تتسم بصعوبة القياس، وهذا يتتي من المرجعية الإدراكية للقيمين على الاستراتيجية 
 :لآتيقسيم المحور إلى اورة أكثر عرجنا لتعية الاداء، ولتوضيح الصالتي تتناغم عندهم مكناة الادراك من مرج

 الفرع الاو : تنافر النظريات  ين الشكيك والتهكم :
الثالثثة؛ لان الثلاثثة اهتمثوا بترتيثب النظثام الثدولي، والقليثل مثن لم تضمحل النظريتين أثنثاء هيمنثة النظريثة 

لمات فثثثي بحثثثثون فثثثي مشثثثروعهم التنظيثثثري، فهثثثنَّ مثثثن المسثثثالمشثثثككين تنظيريثثثا  مثثثن تطثثثرق للثلاثثثثة معثثثا  وهثثثم ي
ضثثها، ولكثثن بعثثد الثثدخول فيمثثا بعثثد السثثلوكية بثثدأ ل قيمهثثا أو علاقاتهثثا مثثن بعالاسثثتراتيجية الدوليثثة وتسثثاءلوا حثثو 

إلثى تسثمية هثذه المرحلثة   ( 1) هتمام بكتابات هثؤلاء المشثككين ممثا دفثن المنظثرين للنظريثات للمفثاهيم عنوانثا ،الا
يثثة /القانونيثثة تثثتتي بعثثد مرحلتثثي الليبرالية/الواقعيثثة، ليثثة، فالمثالاتيجيات الدو لثثثة مثثن الجثثدل التشثثكيكي للاسثثتر الثا

 خر شكك في صحة تنظيره.السلوكية/التقليدية، لكن الجمين وهو يتعاطى من الا
ضثة علثى ويتمثل هذا الحثوار الجثدلي التشثكيكي فثي محاولثة لتصثعيد المواجهثة بثين وجهثات النظثر المتعار 

-لاثثي )القثانون ق ثلنظثرة إلثى الاسثتراتيجيات الدوليثة عبثر منطلثشكل مناظرات وهثي مصثطلحات تعبثر عثن ا
ير على غيره والاكثر ترجيحا  كان تنظير القثوة فثي الامن(، فظهرت الكثير من الكتابات التي ترجح تنظ–القوة 

-والقوة كز،القوة متعدد المرا :لاثة بتلوان جديد منهاوسرعان ما تلونت تلك المفاهيم الث(  2)الاستراتيجية الدولية،
  (3) والواقعية، والبنيوية. ومركز عالمي، ويمكن نعرضها بلغة أخرى: التعددية المركز،

                                                           
1 Ray Maghroori & Bennet Ramberg (eds) , Globalism versus Realism: IR's third debate  ,West 

View Press, Boulder, Col.U.S.A,1983,p.54. 
2 - Serge Sur, International Law, Power, Security and Justice: Essays on International Law and 

Relations, Martin A. Rogoff, American Journal of International Law, Vol 105, 2011,p.35. 
3 - Steve Smith, Rosenau's Contribution ,The Scientific Study of Foreign Policy by James N. 

Rosenau; The Study of Global Interdependence by James N. Rosenau; The Study of Political 
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يثثة الاكثثثر صثثلاحية فثثي كثثل حقبثثة، إضثثافة إلثثى درجثثة تسلسثثل بثثاقي النظريثثات التثثي تثثم التعثثرف علثثى النظر 
جنثثب المنثثاظرات ا بثثدا علثثى مختلثثف التقاطعثثات لابثثد مثثن عثثدم تتتمتثثاز بصثثلاحية جيثثدة لكثثن اقثثل جثثودة، لهثثذ

ن ا كثلا الثذي غالبثا  مثا يثؤدي إلثى كثيثر مثن الغمثوم وهثو أن لفثارق الوحيثد فيمثا بينهثا و المباشرة فيمثا بينهثا، واك
فالتعدديثثثة تثثثدرس سثثثلوك كثثثل الجماعثثثات السياسثثثية الهامثثثة فثثثي  منهثثثا يحثثثاول شثثثر  متغيثثثرات أو نتثثثائج مختلفثثثة،

منها، والبنيويثة وتثدرس  اما الواقعية تحصر تدخلها في سلوك الدول فقط و خاصة القوية ية الدولية،الاستراتيج
 ( 1)التقسيم الطبقي العالمي، والثروة و القوة.

يخية هنا ضرورية لمعرفة تبرير ما جرى في تلك الحقب من النظام الثدولي، ولثم يكثن مهمثا  إن النظرة التار 
ولثيس مثن المهثم معرفثة مثن الخطثت ومثن علثى صثواب، بقثدر  ( 2) كيك،معرفة الاسباب، بقدر معرفة دوافن التشث

هو التشجين على إعثادة المهم معرفة المواجهة بين الثلاثية المتضاربة تهكميا ، ما كان مهما  في تلك الاحداث 
 (3) .التفكير في الأمور الاستراتيجية بطريقة منتظمة والتركيز على "المشاكل" المتجذرة في العلاقات الدولية

ونؤكثثد ان عثثدم وجثثود نظريثثة شثثاملة؛ لعثثدم وجثثود حقيقثثة مطلقثثة فثثي الاسثثتراتيجية الدوليثثة؛ لأنهثثا فثثي تغييثثر 
فثثي قضثثايا الاسثثتراتيجية، يقثثن علثثى عثثاتقهم كثثذلك إيجثثاد تفسثثير  دائثثم، ولهثثذا فثثالتنظير الثثذي يقدمثثه المنظثثرين

 للتشكيك . للنقائص في شكل تناقضات أو أسئلة عالقة داخل كل نظرية، لتعرضهم 
هثثثو اي نظريثثثة  )4 (إن ريثثا  التغييثثثر كثثل مثثثا تهثثثب؛ يثثثور موضثثثوع النقثثاش وتنبثثثن إشثثثكالية مثثن كثثثل تغييثثر،

فاعترفوا بثتن القثوة مطلثب لكثل الثدول القويثة، والقثانون مطلثب ومن هي الافضل؟   ومن هي الادق؟ المهيمنة؟
وأن الواقعيثة لا يمكثن لهثا أن تتفاعثل ( 5)لكل الدول المستضعفة، والامن هدف ينشده كل فواعل النظام الدولي،

  (6)الاولى. من كل مستويات التحليل، وشككوا، بتنه يمكن لنظرية الأمن أن تتكامل فتكون هي في المرتبة 

                                                                                                                                                                                           

Adaptation by James N. Rosenau, Review of International Studies , Cambridge University Press, 

Vol. 9, No. 2 ,April, 1983, pp. 137-146. 
1- Hedley Bull, International Theory: The Case for a Classical Approach. World 

Politics,Vol.18,No.3, 1966, pp .361-377. 
2-Thomas S. Kuhn (Author), The Structure of Scientific Revolutions: 50th Anniversary Edition , 

University of Chicago Press ,U.S,.A, December 1996,p.73 
3- Hedley Bull , International Theory: Op.Cit,pp.361-377. 
4 -Arnold Wolfers, "National Security" as an Ambiguous Symbol, Political Science Quarterly, 

Vol. 67, No. 4. ,December, 1952, pp. 481-502. 
5- Singer J. David, The Level-of-Analysis Problem in International Relations, World Politics, 

Vol. 14, No. 1, The International System: Theoretical Essays, October., 1961, pp. 77-92. 
6 -Karl Wolfgang Deutsch, The analysis of international relations, Prentice-Hall in Englewood 

Cliffs, N.J, 1968, p.45. 
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مثثثا يتوسثثثن التغييثثثر تتوسثثثن بسثثثرعة الجدليثثثة حثثثول النقثثثائص الثلاثثثثة، دون التتكثثثد مثثثن الثثثدوافن وراء ذاك وكل
الثثذي بثثدأ يفثثرز تلثثك النقثثائص؟ أم أن المنظثثرين هثثم مثثن صثثنعوا جمهثثورهم فثثي الجثثدل، فهثثل هثثو فعثثلا  التغييثثر 

 (1)هي الخطت. وى والاصح وغيرهاالاستراتيجية الدولية؟ فاعتقدوا الأخرين إن نظرياتهم هي الأق
إذ واجهثه لوحثده المثذهب القائثل بثتن القثوة  (2)واحد من أكبر من واجهوا إحدى هذه النقثائص هثو الباحثث، 

الأمثثن، والامثثن يتحقثثق بالقثثانون، بثثالرغم مثن أن الثثرأي العثثام را  يثثؤمن بهثثذه المسثثتلة لحقثثب طويلثثة، تثؤدي إلثثى 
عالم؛ وما أدى إليه من تغيير فثي القثيم الاخثلاق السثائدة، لمتزايد لشعوب البدأت الإشارة إلى التجنيد السياسي ا

لى التغيرات الناجمة عن عمليات التصنين. (3)  (4)واك
ول النقائص في الحقيقة دار في اثنثين مثن أقثدم الاختصاصثات الفرعيثة فثي الاسثتراتيجية وهذا النقاش ح  

، والحفاظ على (5)ك مثل "الاعتماد المتبادل" ين المدروسة آنذاالدولية وهما الاقتصاد والامن، اذ أثبتت المواض
تكن قادرة على تفسير ما يحثدث فثي  لان الواقعية لم )7(والتنظيم القانوني الدولي ، ) 6(سلمية العلاقات الدولية ،

 (8)الاستراتيجية الدولية.
الاخثرين ، فثتم  جثاء رد الفعثل مثن ولمواجهة هذه الهجمات التشكيكية التبادلية، وبالاخص النظرية الواقعيثة

ونظريثثثثة الامثثثن المتبثثثثادل، وتثثثثم إلحثثثثاق  (9)انتقثثثاد مفهثثثثوم "العدالثثثثة الاجتماعيثثثة الشثثثثاملة" التثثثثي اساسثثثها القثثثثانون،

                                                           
1- InannaA. Hamati, Knowing and Judging in International Relations Theory: Realism and the 

Reflexive Challenge. Review of International Studies, Vol.36,No.4, 2010,pp1089-1195. As well 

as seen :InannaA. Hamati, , The “Problem of Values” and International Relations Scholarship: 

From Applied Reflexivity to Reflexivism. International Studies Review, Vol .13,No.2, 

2011,pp.260-283. 
2-  John Burton (Author) ,Dear Survivors: planning after nuclear holocaust : war avoidance, 

Westview Press ,December, 1982,p.56 
3- Alex Inkels, "The Emerging Social Structure of the World", World Politics, Vol .27, No. 4, 

July 1975,  pp.467-95. 
4- Edward Morse, Modernisation and the Transformation of I.R, Macmillan, London- New York, 

1976,p.32. 
5- Oran Young, Interdependencies in World Politics. International Journal, Vol. 24, No. 4, 

Autumn, 1969, pp. 726-730. 
6- Robert Keohane & Joseph Nye, Transformational Relations and World Politics, Harvard 

University  Press, Cambridge ,March 1971,p.54. 
7- Stephen Krasner, International Regimes, Cornell Univar Press, New York.1983, p.64. 
8-Richard K. Ashley , “The Poverty of Neorealism”. In Neorealism and its Critics, edited by 

Robert O. Keohane, Columbia University Press, New York, 1986, pp. 255-300. 
9- Robert Tucker, The inequality of nations, Basic books New York,1977, p.45. 
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و  (2)يظهثثر اعتقثثاد جديثثد هثثو ان الاقتصثثاد المحثثرك الأسثثاس للاسثثتراتيجية الدوليثثة،(  ل 1)صثثالح بالسياسثثية،الم
عثثد لاذع تجثثاه الواقعيثثة، فكثثان لثثه أثثثره الكبيثثر، إذ قثثال:" إن مثثن، هثثذا الثثدفاع المسثثتميت للاقتصثثاديين يبثثالرغم 

ة الدوليثثة، فهنثثاك بعثثم النقثثائص الأخثثرى المنظثثور الثثواقعي لثثيس دلثثيلا   كافيثثا  للبحثثث عثثن حقثثائق الاسثثتراتيجي
 ية، فساد اعتقاد بتن النظام المتكون منالتي لها جذور قيمية منها الإيديولوجية كشفها البنيويون ومنظرو التبع

الدول ومهما تكن نقائصه ساهم في تقدم بعم الثدول قياسثا  لقوتهثا وهثذا اربثك الامثن الثدولي؛ لان بقيثة الثدول 
امنها، هذا الاعتقاد وقن تحت الانتقاد اللاذع من طرف البنيوية التي جمعت الكثير مثن  باتت عرضة لانتهاك

، و أصثثبح هثثذا )5(ولينثثين )4(مثثاكس فيبثثر،و  )3(السثثلم مدعمثثة مواقفهثثا بثثلراء هيغثثل، المنظثثرين للبحثثث مثثن أجثثل
 المنظور قويا  و له أتباعه.

بالقثانون  الثدولي، لكثن صثراع الجبثابرة اوجثد ترى البنيوية بتن أغلب الثدول ليسثت حثرة باعتبارهثا محكومثة 
وضثثعف الامثثن  لتهديثثد، وتراجثثن القثثانون،تبثثادلا  غيثثر متثثوازن  فثثي النظثثام الثثدولي ظهثثر تثثوازن القثثوى وتثثوازن ا

نبعثثثت الأنظمثثة العسثثكرية  وشثثاعت عثثدم المسثثاواة وتسثثارع الانهيثثار الاقتصثثادي بسثثبب ثقثثل الثثديون، وانتهثثك فا
 والقانون الدولي لحقوق الانسان، وغياب العدالة الاجتماعية، لقانون الدولي الإنساني،القانون الدولي العام، وا

ة مستعملة شعوب "المحيط" ، وساهمت بها المصلحية على أراضي الدول المستضعفحرو  وشنت القوى الكبرى
قثثاد هثثذا  هثثذه الأفكثثار فثثي جلثثب الكثيثثر مثثن المنظثثرين فثثي الثثدول المذعنثثة لتتسثثيس منثثاظرات الشثثمال/الجنوب،

السياسثثي"  "الاقتصثثاد القثثوى الفاعلثثة المتوازنثثة لاعتمثثاد الثثنهج البنيثثوي، وابتكثثروا الدراسثثات التنمويثثة  لثثدفن نمثثو
 (6)ل،مام، اتهموا التقليديون بتنه نهجهم مجثرد مجثادلات لا قيمثة لهثا، متسثائلين:داخل الدراسات الدولية خطوة 

 اين ذهب السلام ؟
القثثانون الثثدولي وفروعثثه لتقيثثد سثثلوك الثثدول، وخثثلاف ذلثثك يتحمثثل مثثامهم الثثى فثثي حثثين مثثنح السثثلوكيون اهت

ونيثثة بتبعادهثثا التجريبيثثة، أمثثثا المسثثؤولية التقصثثيرية، معتثثرفين بنظريثثثة الضثثرورة، وحثثاولوا اختبثثار النظريثثثة القان
                                                           

1- Robert Gilpin, US power and the corporation: the political economy of foreign direct 

investment, Basic books, New York, 1975, p.35. 
2- Stephen Krasner, Defending the national interest: raw materials and US foreign policy   , 

Princeton University. Press, U.S.A, 1978,p .34. 
3- S.W Dyde, Philosophy of Right G.W.F. Hegel, Batoche Books, Kitchener, Canada, 

2001,p.198. 
4- Karl Marx & Frederick Engels , Works: Marx and Engels 1870-1871,Lawrence & Wish Art 

,Electric Book, Vol 22, 2010,p.259. 
5- V.I. Lenin , The State and Revolution The Marxist Theory of the State & the Tasks of the 

Proletariat in the Revolution, Vol 25, September, 1917, p. 390. 
6 - M .Gilligan, and S. J. Stedman, Where Do the Peacekeepers Go? International Studies 

Review, Vol. 5, 2003,pp. 37–40. 



 
 
 

 
 

113 

Tikrit Journal For Political Sciences 18 (2019) 97-116  

 

دفهم أولئثثثك الثثثذين يعتقثثثدون أن كثثثل القضثثثايا السياسثثثية هثثثي قيميثثثة فثثثي الأسثثثاس احترمثثثوا أفكثثثارهم و اعثثثدوها هثثث
وبعثم المنظثرين الآخثرين الثذين قثدموا مسثاهمات فثي مجثال القثيم (  1)ى و خاصة منظري قضايا السثلم،الأسم

 (2)وهثثو مثثن يحقثثق الامثثن، نون وهثثو الحكثثم الفصثثل فثثي النزاعثثات،والاخثثلاق الدوليثثة وطثثالبوا بثثان السثثيادة للقثثا
  ( 3) ومنهم من استعملها كقاعدة لتحليل النظام العالمي.

 ف النظريات ومستق   الاستراتيجية الدولية:ثانت: تراصالفرع ال
مرحلثثة  كانثثت هيمنثثة نظريثثة القثثوة بالنسثثبة لصثثناع الاسثثتراتيجية الدوليثثة التثثي عثثدت الاتجثثاه السثثائد فكانثثت 

قاسثثية جثثدا  علثثى النظريثثة القانونيثثة والنظريثثة الامنيثثة، لكثثن لثثم يسثثتمر هثثذا كثيثثرا  حتثثى اعلنثثت نظريثثة القثثوة عثثدم 
ستراتيجية الدولية، ليرتفن شتن النظرية القانونية بعد ان تتسست الامم المتحدة والتي اتفق لتفسير الاصلاحيتها 

مو على النظريتين المناظرتين، لكن في الوقت ذاته ظهر تيار مؤسسيها ان يدعموا نظرية القانون الدولي؛ ليس
فبثدا واضثحا    (4) رتين،ريتين الآخثفي صالح نظرية الامن على حساب النظث يطلب بحفظ الامن الدولي ليصب

أن تغيرات تنظيرية جذريا  بدأت تحدث للاستراتيجية الدولية كحقل يحتوي النظريات المتضادة، لكن عدم كفاية 
ات منفثثردة ظهثثر مفهثثوم جثثامن لام هثثو نظريثثة التعدديثثة" التثثي تجمثثن بثثين القثثوة والقثثانون والامثثن، وتفسثثر النظريثث

 لثلاثي.الاحداث من منطلق التضامن ا
ف المنظثثثرون لنظريثثثة "التعدديثثثة" وأضثثثافوا أشثثثياءهم إليهثثثا لأنهثثثم رفضثثثوا التخلثثثي عثثثن منظثثثريهم القثثثدامى، رو 

راتيجية الدولية، عملوا على تهجين النظرية الجديدة من القديمة، فعوم تعطل النظريات الثلاثة في حقل الاست
صثورة العثالم الناتجثة أعقثد بكثيثر لية، وغثدت بعد ان أصبحت النظريات القائمة غير منسجمة من القضايا الدو 
 من الصورة المبسطة التي قدمتها الواقعية / القانونية / الامنية.  

) القثوة   القثانون   الامثن( تمكنثت مثن للثدفاع عثن نفسثها، وأصثبحت ان النظرية" التعددية بالنتيجة" هي:
مثثثن مركزيثثثة للدولثثثة ودور الشثثثركات المتعثثثددة الجنسثثثية، تبعيثثثة ) فثثثي حثثثدود معينثثثة( فثثثثي ونظريثثثة ال تقبثثثل كثثثلا  

 المركنتيلية ، الإيديولوجية والمصلحة الوطنية كمحركات للسياسة الخارجية.

                                                           
1- Johan Galtung, The true worlds, Free press, New York,1980, p.22. 
2- Robert Cox," Social Forces, States and world order: beyond IR theory", Millenium 

,Vol.10,No.2. Summer 1986, pp.126-55. 
3 - Immanuel Wallerstein, The modern world system, Academic press, Vol.2,  No. 1, New 

York.1980,p.23.  
4- Richard Ashley, ‘The poverty of neorealism’, International Organization, Vol. 38, 1984, pp. 

225. 
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اقضثات وأخثذوها بجديثثة ولكثنهم لثم يتمكنثوا مثثن التخلثي عثن قناعثثاتهم هنثاك فريثق مثن المنظثثرين أدركثوا التن
واقترحثثوا يمكثثن  ( 1)قثثدمتها الواقعيثة"،  لنظثثرة التثيفراحثوا يقومثثون بعمثل تثثوفيقي، اذ آمنثثوا" بثتن العثثالم اعقثد مثثن ا

لجمن بثين فثا (2)للاستراتيجية الدولية أن تستعمل أجود الأفكار الموجودة في أكثثر مثن نظريثة فثي الوقثت ذاتثه، 
الجمثن بثثين تحليثل السياسثثة الخارجيثة مثثن جهثة والاعتمثثاد  ، والبنيويثة مثثن جهثة و نظريثثة القثوة مثثن جهثة أخثثرى

 ( 3)هة أخرى داخل الواقعية.المتبادل من ج

هنثثاك مجموعثثة أخثثرى مثثن المنظثثرين اعترفثثوا بتثثردد أن الاسثثتفادة مثثن "التعدديثثة" منهجثثا  فثثي الاسثثتراتيجية  
عدديثة" للاختبثار وقيثاس واذابة النظريات ورصفها من بعثم بجمعهثا مثن أجثل إخضثاع "التالدولية تبدأ بصهر 

 (4)ضرورات التحليل الاستراتيجي انعكاساته على صناعة الاستراتيجية، فهي من 
 (5)كل هذه الأسئلة تكفل بها المنظرون في مطارحاتهم ضمن المنظثور الثذي وسثموه بثث"الاستراتيج الثدولي"،

فاعلثة فثي المجتمثن الثدولي"، فتدخلثت تعددية" تخلثت عثن الفكثرة القائلثة: أن الثدول هثي الوحثدات الفإذا كانت "ال
السياسثية، الشثركات الاقتصثادية، الأقليثات العرقيثة، الجماعثات الإيديولوجيثة، تعديلات في تنظيراتها )الأحثزاب 

ذا كان يجب تفسير سلوك كل هذه الجماعات، فإن الواجب أولا هو فهم و تحليثل القثيم التثي تثؤمن  وغيرها(، واك
بثاقي الأشثياء يتوقف على التركيز علثى الاسثتقرار الثدولي، الأمثن الثوطني، و  (6)،يم بها، و عليه فإن تحليل الق

المتعلقة بالدول و يركز بثدل ذلثك علثى الحاجثات الإنسثانية والاهتمامثات ألاساسثية ألاخثرى، فثبعم هثذه القثيم 
حثدود الثدول، معينة وبعضها تشترك فيها الكثير من الوحدات التي تتعثدى  يبقى محصورا  داخل جماعة محلية

عثثات، وهثثذا بدراسثثة كثثل أشثثكال الصثثراع و التعثثاون يجثثب التحليثثل الاسثثتراتيجي العميثثق للحثثراك بثثين هثثذه الجما
 (7)حتى تصبح "سياسة القوة"  فئة واحدة فقط من فئات الاستراتيجية الدولية.

                                                           
1 - Ray Maghroori & Bennett Ramberg (eds), Globalism versus realism: IR' Third debate, 

Westview press, Boulder, Colorado, U.S.A, 1983,p.12. 
2- Richard Ashley, The political economy of war and peace. Frances Pinter, New York, 

1980,p.10. 
3- Richard Mansback & Johan Vasquez, In search for theory: a new paradigm for global   

politics, Guilford, surrey, 1981,p.17. 
4 -Joseph M.  Grieco, Realist Theory and Problems of International Cooperation: Analysis with a 

Prisoner’s Dilemma Model, The Journal of Politics, Vol. 50, August 1988, pp. 602-603. 
5 -John Burton, Dear Survivors, Frances Pinter, London, 1982,p.42.     
66 - Thomas H. Greene, Values and the Methodology of Political Science ,Canadian Journal of 

Political Science, Vol .3,No.2, 1970,pp. 275-298. 
7-  Alexander Wendt, Social Theory of International Politics , Cambridge University Press, U.K, 

1999, pp. 250-–255. 
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موضثثثوع عبة التثثثي يجثثثب علثثثى النظريثثثة التعدديثثثة أن تتعامثثثل معهثثثا، وهثثثو يبقثثثى واحثثثد مثثثن المواضثثثين الصثثث
مثثثتزق أمنثثثي والثثثذين واجهثثثوا هثثثذه المشثثثكلة "الصثثثراع" الثثثذي احتثثثل الصثثثدارة فثثثي اولويثثثات النظثثثام الثثثدولي وشثثثكل 

فبثثدأ منظثثرو "الاسثثثتراتيجية الدوليثثة"، فثثثي تطثثوير منطثثق تعثثثددي للصثثراع  والطثثثرق  (1)بصثثراحة هثثم الواقعيثثثون،
كثل الاسثتراتيجية تمكثن الاختصثاص مثن فكان هدفهم هو محاولة إيجاد أفكثار داخثل هي (2)لتحكم فيه،الناجعة ل

التثي ينظثر بهثا الفيزيثائي إلثى الألثم؛ فثي الطثب لا يمكثن القضثاء علثى الألثم النظر إلى الصراع بنفس الطريقثة 
ق اللانظثثام الضثثمني بواسثثطة مهثثدئات فقثثط؛ ولهثثذا وجثثب الثثذهاب إلثثى جثثذوره، كثثذلك يجثثب الثثذهاب إلثثى أعمثثا

التقليديثة: ميثزان القثوى، المحافظثة علثى السثلم والتثدخل بثل يجعثل  للقضاء على الصراع ليس باستعمال الطثرق
 نظام الدولي" نظاما  ذاتي الضبط  في مقدوره تجنب الصراعات المدمرة. "ال

ن دعثثاة السثثلام والامثثن إن البحثثث عثثن الأفكثثار الهامثثة دفثثن منظثثري "الاسثثتراتيجية الدوليثثة" إلثثى التحثثالف مثث
لصثثراع  ومثثن أدبيثثات العلثثوم السثثلوكية بحثثثا  عثثن أفكثثار تضثثيء مسثثتلة الثثدوليين الثثذين يركثثزون علثثى تحليثثل ا

وف والأمثثثن فثثثي علاقثثثة الثثثدول ببعضثثثها الثثثبعم، فثثثذهبت هثثثذه النظريثثثة إلثثثى أبعثثثد مثثثن الاعتمثثثاد المتبثثثادل  الخثثث
م بثثالروابط  بثثين الصثثراع الثثداخلي والثثدولي، والنسثثب وتعقيثثدات اتخثثاذ القثثرار وسثثلوكيات الفثثاعلين إلثثى الاهتمثثا

وك الانحرافثي والإدراك، والحاجثات ية لمعدل إدارة الصثراعات الداخليثة، والكتابثات الأكاديميثة حثول السثلالإيجاب
"النظثثثام الثثثدولي" بعثثثدها متجثثثذرة  فثثثي أعمثثثاق  الإنسثثثانية والتنشثثثئة السياسثثثية، اذ اسثثثتطاعت المتضثثثادات فثثثي

تجاهات الأخرى، وحسب الرو  ية الدولية أن تجد لها للعديد من النقائص الموجودة في الاتخصص الاستراتيج
لمنظثثثور يعطثثثي نظثثثرة كليثثثة للعثثثالم بثثثالجمن بثثثين كثثثل مثثثن التجريبثثثي التثثثي سثثثادت الحثثثوار الكلاسثثثيكي فثثثإن هثثثذا ا

الواقثن  والمعياري دون أن يصف لنا مجتمعا مفضلا  لم يوجد بعد، بل ينطلق من عناصثر موجثودة علثى أرم
ت لتكثوين صثورة للمجتمثن الثدولي، فهنثاك خمسثين طريثق سواء كسلوكيات دولية أو كتفكار حول هذه السثلوكيا

 )3(قات الدولية. للتفكير في العلا
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(Ed.), Rutledge, New York, 2007, p.13. 
2 -B. F. Walter , Does Conflict Beget Conflict? Explaining Recurrent Civil War. Journal of Peace 

Research, Vol. 41, 2004, pp.375–380. 
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 الخاتمة :
 خلصت الدراسة إلثى أن التغييثر فثي هياكثل النظثام الثدولي المسثتمر يثدفن باسثتمرار القثوى الفاعلثة إلثى

اسثثتخدام مؤشثثرات التنظيثثر الاسثثتراتيجي؛ لإيجثثاد حالثثة مثثن التفثثوق او التثثوازن  جديثثدة فثثي ابتكثثار اسثثتراتيجيات
فكثثرة هثثي أن  هثثمتحكم منظثثري القثثوى الفاعلثثة فثثي النظثثام الثثدوليان  والاسثثتقرار فثثي هيكثثل النظثثام الثثدولي، وبمثثا

ي ع القثثثرار فثثثهنثثثاك ضثثثرورة  لتقثثثارب تكثثثاملي فثثثي مثثثا بثثثين القثثثانون والقثثثوة والامثثثن، انطلاقثثثا  مثثثن، ادرك صثثثنا
احدى المفردات اما القثانون او القثوة او الامثن، واسثتمر الاستراتيجية الدولية إن الطريق الى العالمية يمر عبر 

لصراع لحقب طويلة من الثزمن، حتثى ظهثر جيثل مثن المنظثرين يثدعو الثى دمثج المفثاهيم الثلاثثة معثا  لتظهثر ا
 لدولي وتحدد مستقبلهُ.ك النظام االنظرية الاستراتيجية الدولية التي بدت تحاكي حرا

 النتائج:
وتنثثثافرات  هثثثة،إن فلسثثثفة الاسثثثتراتيجية الدوليثثثة تعتمثثثد علثثثى التجاذبثثثات والاسثثثتقطابات النظريثثثات مثثثن ج .1

 وتضادات النظريات من جهة اخرة. 
المنظثرون المثثاليون دعثوا الثى مجتمثن دولثي فاضثثل تحكمثه القثيم والاخثلاق ويثؤطره القثانون الثدولي، لقيثثد  .2

 العدالة، ويستتب الامن الدولي. قوة، ويحققال
 الدولية، المتوازنين،اصحاب الهيبة والمكانة  المنظرون الواقعيون دعوا الى مجتمن دولي يحكمه الاقوياء .3

فثالقوة هثي  ينظموا العثالم وفقثا  لقاعثدة تثوازن القثوى وتثوازن التهديثد، والقثوى هثو القائثد والاخثرين هثم المثذعنين،
 الامن. وتحقق نون،التي تفرم القا

المنظثثثرون الامنيثثثون دعثثثوا الثثثى مجتمثثثن دولثثثي تحكمثثثه قواعثثثد واليثثثات الامثثثن الثثثدولي الشثثثامل، أي امنناثثثة  .4
 لأمن هو دليل القوة، وهو من يفرم القانون.المجتمن، فا

علاقة بين القانون والقوة والامن ، فإيهم يحتل الاولوية في سلم الاستراتيجية مدى إمكانية ايجاد  ما .5
 وليةالد

 ان الأكثثثر اسثثتخداما  الاجنثثدة الاسثثتراتيجية الدوليثثة هثثي المرتبثثة الاولثثى: القثثوة، والمرتبثثة الثانيثثة :  .6

 لثالثة: القانون.الامن، والمرتبة ا
كُلَّمثثا بنيثثت الاسثثتراتيجية الدوليثثة علثثى أسثثس وقواعثثد  صثثحت فرضثثية البحثثث الناصثثة علثثى : ) ) وأخيثثرا  

لدول؛ وأزداد الأمن الدولي رصانة  وجودة ؛ وكلما بنيت الاستراتيجية الدولية على قانونية دولية؛ قَلت  قوة تهديد ا
 ن الدولي تهديدا  ((.ونية الدولية؛ فازداد الامالقوة؛ ازدات انتهاك الاسس والقواعد القان

. 
 


